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BRACNO PRAVO U BiH - NOVO UREDENJE

Bosna i Hercegovina je stjecanjem drzavnopravne neovisnosti 1992. i pre-
stankom rata 1995. godine zapocela izgradnju novih drujtvenih odnosa i pravnog
sustava primjerenih europskim i medunarodnim trendovima. Znaéajan doprinos
ovim nastojanjima postignut je dono$enjem novih zakona koji ureduju obiteljske
odnose: Porodiénog zakona - u Republici Srpskoj 2002. i Obiteljskog zakona Fe-
deracije BiH - 2005. godine. Oba zakona su zadrzala tradicionalni pristup obitelji
i braku, isti¢uéi temeljna i opéepriznata obiljezja braka, te njegovu vaznost kao zi-
votne zajednice i pravnog instituta.

Autor razmatra i kriti¢ki vrednuje sadrzajna obiljezja novih odredaba dvaju
entitetskih zakona u dijelu kojim ureduju brak i odnose u braku, daje poredbeno-
pravni osvrt i iznosi prijedloge zakonskih preinaka pro Sfuturo.

Kljuéne rijei: ustavni temelji u Bosni i Hercegovini, obiteljski entitetski za-
koni, novo uredenje braka, sklapanje braka, prava i duZnosti bra¢nih partnera,
prestanak braka.

1. Uvod

Dana 29. prosinca 2005. godine Porodi¢ni zakon iz bivie Socijalisticke Republike
Bosne i Hercegovine (u daljnjem tekstu: PoZ)" prestao se primjenjivati na prostoru Fe-
deracije Bosne i Hercegovine (u daljnjem tekstu: FBiH). Ve¢ prije, 4.rujna 2002. godine,
njegovo vazenje prestalo je na prostoru entiteta Republike Srpske (u daljnjem tekstu:
RS). Donogenjem novih entitetskih zakona koji ureduju obiteljske odnose — Porodic-
nog zakona (za Republiku Srpsku) - (u daljnjem tekstu: PoZ RS)? i Obiteljskog zakona
Federacije BiH ? (u daljnjem tekstu: ObZ FBiH), u velikom dijelu Bosne i Hercegovine
(u daljnjem tekstu: BiH) ucinjena je potpuna inovacija najvaZnijih propisa koji ureduju
obiteljske odnose.*

1) Porodiéni zakon (“Sluzbeni list SR BiH, broj 21/79 i 44/89), osim u F BiH, u spomenutom vremen-
skom razdoblju vrijedio je i na prostoru danadnjeg Brcko Distrikta BiH.

2) Porodiéni zakon (za Republiku Srpsku) (“Sluzbeni glasnik RS, broj 54/02) donesen je u srpnju 2002.
godine, stupio na snagu 4. rujna iste godine, a temeljem odredaba njegova 296. ¢lanka, danom stupanja na
snagu tog zakona prestao je vaziti Porodiéni zakon (“Sluzbeni list SR BiH, broj 21/79 i 44/89).

3) ObZ FBiH donesen je na sjednici Zastupnickog doma 9. veljace i na sjednici Doma naroda 3. oZujka
2005. godine, a tekst zakona objavljen je u ,Sluzbenim novinama Federacije BiH", broj 35/05. i 41/05.

4) O nekim specifiénostima glede vazenja propisa u trecoj administrativno-teritorijalnoj jedinici - Bré-
ko Distriktu BiH v. dalje u tekstu.
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Entitetska nadleznost uredivanja obiteljskih odnosa normirana je Ustavom BiH 5-
¢l. I1. Nadleznost i odnosi izmedu institucija Bosne i Hercegovine i entiteta 6,

Odredbama Ustava FBiH propisuje se da ¢e ,,...Federacija osigurati primjenu naj-
vise razine medunarodno priznatih prava i sloboda.. kao $to su npr. pravo na Zivot, na
zaStitu obitelji i djece, na socijalnu zastitu i sl.”

Clankom 36. st. 2. Ustava RS propisano je da ... brak i odnosi u braku i porodici
ureduju se zakonom®”?

Pored dva entiteta - FBiH i RS, u drzavi BiH egzistira i treca administrativno - te-
ritorijalnu jedinica - Bréko Distrikt BiH, koji je utemeljen nakon kona¢ne odluke Arbi-
traznog Tribunala za spor oko meduentitetskih crta razgranicenja u podruéju Brékog
2000. godine. Ovdje je vazno naglasiti da je i nakon donosenja obiteljskih zakona u enti-
tetima u Brcko Distriktu i dalje nastavljena primjena PoZ-a. Sukladno odredbama Sta-
tuta Brcko Distrikta BiH ovih dana u tijeku je postupak (javna rasprava) donosenja no-
vog cjelovitog zakona koji ureduje obiteljske odnose, a njegovim dono$enjem BiH ce
dobiti treci takav zakon®. Ve¢ prije Skupstina Bréko Distrikta je donijela zna¢ajne srod-
ne zakone'’, a dono$enjem novog obiteljskog zakona i na tom dijelu BiH bit ¢e komple-
tirana i uskladena zakonska materija u vaznoj sferi drutvenog Zivota, te prestati vazenje
i primjena zakona iz predratne BiH.

Oba zakona uglavnom ureduju obitelj kao univerzalnu drugtvenu instituciju, brak
kao stozer obitelji'!, a ureduju se i (uglavnom imovinski) odnosi u izvanbrac¢noj zajedni-
ci kao zajednici Zene i muskarca.?

5) Ustav BiH je Aneks 4. Daytonskog mirovnog sporazuma za mir u BiH. ,Dogovoren je od 1. do 21.
studenoga 1995., a stupio na snagu 14. prosinca 1995, godine potpisivanjem u Parizu. Sadr#i nedorecenosti i
proturjecnosti ustavnog teksta i svojim ustavnim rjesenjima odudara od temeljnih teorijskih postulata ustav-
nog prava. Podrobnije v. u: Z. Miljko, Ustavno uredenje Bosne i Hercegovine, Zagreb, 2006.

6) U stavku 1. toga ¢lanka propisane su nadleznosti institucija Bosne i Hercegovine, a u stavku 2. - nad-
leZnosti entiteta. Budu¢i da uredivanje obiteljskih odnosa, odnosno mjerodavnost za donosenje obiteljskog
zakona nije izrijekom unesena u nadleznost institucija BiH, time je, sukladno ¢lanku I1. 3. a. Ustava BiH, ta
mjerodavnost (o)stavljena entitetima.

7) CL. I1.A.2. Ustava FBiH (,,SL. novine Federacije BiH", broj 1/94).

8) Ustav RS objavljen je u ,,SI. glasniku RS"broj 21/92, a potom su uslijedile i amandmanske promjene.

9) Prema nasim saznanjima Nacrt tog zakona svojevrsna je sinteza entitetskih zakona, $to je odraz (ne-
utralnog) statusa Bréko Distrikta u odnosu na entitete, &

10) Npr. Zakon o socijalnoj zatiti, Zakon o djecjoj zastiti, Zakon o osobnom imenu, Zakon o mati¢nim
knjigama, Zakon o zdravstvenom osiguranju Bréko Distrikta BiH,...

11) O znacenju obitelji i braka za druitvo i pojedinca v. u: B.Zepi¢, Osnove sociologije, Split, 1999., str.
152, - 158.

12) Pored braka i izvanbra¢ne zajednice u svijetu egzistira i treci oblik zivotnih zajednica: istospolna
zajednica. Zivotne zajednice osoba istoga spola uglavnom pravno egzistiraju u tri oblika: kao registrirano
partnerstvo (npr. nordijske drzave i Njemacka); kao poseban oblik partnerstva (Francuska i Belgija); i kao
istospolni brak (omogucen zakonima na razini drave u Nizozemskoj, Belgiji i Spanjolskoj, te izvan Europe
u Kanadi) i propisima manjih teritorijalnih jedinica (npr. u SAD-u). O iskonskom znacenju braka i nekim
»modelima” u pravnoj teoriji v. u: D. Jakovac — Lozi¢, Brak na razmedu heteroseksualne iskljucivosti i ho-
moseksualne dopustivosti, Zbornik radova Pravnog fakulteta u Splitu, broj 1-2/1998, str. 143. - 162,, te w: M.
Alin¢i¢, Promjene u propisima o braku i drugim zivotnim zajednicama, Zbornik Pravnog fakulteta u Zagrebu,
broj 5/2005., str. 1165. - 1199.

Nizozemska je prva (zakonom donesenim 2000.) omogucila osobama istoga spola sklapanje braka, ali
npr. propisuje da kralj ili kraljica (ili potencijalni slijednik krune) ne smije sklopiti brak s osobom istog spola
(). Usp: M. Alinéi¢, M. Dika, D. Hrabar, M. Jelavi¢, A. Koraé, Obiteljski zakon, novine, dvojbe i perspektive,
Zagreb, bilj. 10, str. 5.




Zeljko Galié: Braéno pravo u BiH - nove uredenje 201
Zbornik radova Pravnog fakulteta Sveuéilista u Mostaru, br. XIX., 2006. g., str. 199 -214.

U nastavku rada odvojeno izlaZemo bitne novine uredenja braka u entitetskim za-
konima iznose¢i i vlastite prijedloge zakonskih preinaka pro futuro. Iako je PoZ RS vre-
menski donesen prije, ovdje ¢emo, zbog veceg opsega sadrzajnih promjena, najprije
obradivati norme federalnog zakona a potom i norme tog zakona.

Vrednovanjem i medusobnom usporedbom novih zakonskih rjesenja, kao i njiho-
vom usporedbom sa zakonodavstvima drugih (ponajprije susjednih) drzava, nastojat
¢emo ocijeniti koliko te norme odgovaraju duhu sadasnjeg vremena u BiH.

2. Uredenje braka u Federaciji BiH

ObZ FBiH se sastoji od 388 ¢lanaka koji su svrstani u devet dijelova i dvanaest gla-
va.’® Dosadaénja apstraktna i ideolosko - ,socijalisticka“ nacela zamijenjena su novim
humanim, na kojima se temelje obiteljski odnosi.**

Zakon kao jedan od rijetkih ovakvih propisa u ¢l. 2. definira obitelj: “Obitelj u smi-
slu ovog zakona je zivotna zajednica roditelja i djece i drugih krvnih srodnika, srodnika
po tazbini, posvojitelja i posvojéeta i osoba iz izvanbracne zajednice ako Zive u zajednic-
kom domacéinstvu” Smatramo da je korisno i svrhovito u ovom zakonu definirati obitelj,
ali ova definicija je manjkava - ponajprije stoga §to u obitelj ne uklju¢uje osobe u braku,
a brak je temelj i po¢etak nove obitelji; te stoga sto ne precizira na koje se krvne i tazbin-
ske srodnike misli; a nejasno je i koje osobe (sve nabrojene ili samo one iz izvanbracne
zajednice) trebaju Zivjeti u zajednickom kucanstvu.

Valja istaknuti da ovaj zakon u odredbama o braku donosi stilske i terminoloSke
promjene. U definiciji braka Zena je spomenuta prva, a dosadasnja slozenica “bracni
drugovi” zamijenjena je novom - “bra¢ni partneri”'®. Osobe koje ¢e sklopiti brak zakon
naziva “osobe koje Zele sklopiti brak” i “buduci bra¢ni partneri”"’.

Clankom 7. ObZ-a FBiH uredena je izri¢ita nadleznost za sklapanje braka, tako
sto brak “sklapaju suglasnom izjavom Zena i muskarac pred mati¢arom’, a maticar je dr-
7avni sluzbenik. Tim odredenjem zadrZan je sustav obvezatnoga gradanskog braka, a u
postupku donosenja zakona (jog) nije razmatrana moguc¢nost uvodenja sustava fakul-

13) Prvi dio — 1. Temeljne odredbe; Drugi dio — II. Brak; Tre¢i dio — III. Odnosi roditelja i djece (A. Ma-
terinstvo i o¢instvo, B. Posvojenje i C. Prava i duznosti roditelja i djece); Cetvrti dio — IV. Skrbnistvo; Peti dio
— V., Uzdrzavanje; Sesti dio — VL. Imovinski odnosi (A. Imovinski odnosi bra¢nih partnera, B. Imovinski odno-
si izvanbraénih partnera, C. Imovinski odnosi roditelja i djece i D. Trokovi trudnoce i porodaja izvanbraénog
djeteta); Sedmi dio — VIL Postupak pred sudom, VIIL Izvanparnicni postupak, IX. Postupci ovrhe i osigura-
nja; Osmi dio — X. Posebni postupci; Deveti dio — X1. Kaznene odredbe, XII. Prijelazne i zavrine odredbe.

14) Ta nacela su: zadtita privatnosti obiteljskog Zivota; ravnopravnost, medusobno pomaganje i posti-
vanje élanova obitelji; obveza roditelja da osiguraju zatitu interesa i dobrobiti djeteta i njihovoj odgovarnosti
u podizanju, odgoju i obrazovanju djeteta; obveza drzave da osigura zaititu i obitelji i djeteta; te pruZanje
skrbnicke zaitite djeci bez roditeljske skrbi i odraslim osobama koje nisu sposobne same skrbiti o sebi, svojim
pravima, interesima i imovini.

15) “Brak je zakonom uredena zajednica Zivota Zene i muskarca” - ¢l. 6. Zakona.

16) O jeziénim i sadrZajnim aspektima (ne)prikladnosti novih izraza i stru¢nih termina u federalnom
zakonu v. kod: Z. Gali¢, Obiteljski zakon Federacije Bosne i Hercegovine — znacajke i novine, Zbornik radova
Pravnog fakulteta Sveuéilista u Mostaru, broj XVI11/2005, str. 177 - 196.

17) Usp. : npr. &l. 17.i 19. ObZ-a FBiH. ObZ RH te osobe naziva: , nevjesta” i ,Zenik".
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tativnog gradanskog ili vjerskog braka’®. Odredba ¢l. 7. st. 3. ovog Zakona'® naglagava
da se nakon sklapanja braka pred mati¢arom moze sklopiti brak i pred vjerskim sluz-
benikom®.

Novi zakon odredbom ¢l. 11. st. 2. iznimno predvida moguénost dozvoljavanja
sklapanja braka osobi koja je nesposobna za rasudivanje, ako se ustvrdi da je ona spo-
sobna shvatiti znacenje braka i obveza koje iz njega proistjecu, te da je brak u njezino-
me interesu ..

Isto tako, novim uredenjem unesene su i promjene glede razli¢itih uvjeta (pretpo-
stavki) za nastanak ili valjanost braka. Umjesto dosadasnje tri? sada se normiraju dvi-
je takve skupine: uvjeti za postojanje braka i uvjeti za pravovaljanost braka (¢l. 7. - 16.
ObZ-a FBiH). Ovdje éemo se osvrnuti na odredbu ¢l. 8. st. 2. federalnog zakona koja
glasi: “Ako pri sklapanju braka nije bio ispunjen neki od uvjeta iz stavka 1. ovog ¢lanka,
ne nastaju pravni u¢inci braka“. Smatramo da je formulacija ,... ne nastaju pravni uéinci
braka” neprimjerena i nejasna, kao i slozenica ,nepostoje¢i brak“? koja je iz nje proizas-
la. Stoga bi, radi pravne sigurnosti, tekst ¢l. 8. st. 2. bio puno primjereniji ako bi njegov
zavrietak glasio - ,...ne nastaje brak*.

Sada su uredene sljedece okolnosti koje utje¢u na (pravo) valjanost braka (¢l.
10. - 16. Zakona): postojanje braka®, lifenje poslovne sposobnosti ili nesposob-
nost za rasudivanje (u pravilu), krvno srodstvo®, potpuno i nepotpuno posvojenje,
odredene skupine osoba tazbinskoga srodstva,®® malodobnost i postojanje ozbiljne

18) Odredbama Zakona o pravnom poloZaju vjerskih zajednica (Narodne novine, broj 83/02) u Re-
publici Hrvatskoj Vlada je uredila pravne odnose s ve¢inom vijerskih zajednica koje u njoj postoje i djeluju.
Podrobnije v. u : M. Alinéi¢, A. Bakari¢ — Abramovi¢, V. Belajec, D. Hrabar, B. Hrvatin, D. Jakovac — Lozié,
A. Korad, Obiteljski zakon (redakcijski pro¢iséeni tekst zakona s napomenama, uputama, sudskom praksom i
pojmovnim kazalom), Zagreb, 2004., str. 11. i 12. Sadasnja dravna struktura BiH i rascjepkana zakonodavna
mjerodavnost uredivanja obiteljskih odnosa ne daju velikih izgleda da bi se uskoro i ovdje mogla razmatrati
mogucnost uvodenja alternativnog sustava oblika sklapanja braka.

19) Ona glasi: “Bracni partneri mogu nakon skloplienog braka pred maticarom sklopiti brak i pred
vjerskim sluzbenikom”

20) U sklopu iznesenog posebno je neprimjerena odredba kojom je za sluzbenika vjerske zajednice
pred kojim je sklopljen brak prije sklopljenog braka pred mati¢arom predvidena novéana kazna od 500 KM
do 2000 KM (¢l. 383. st. 3. ObZ-a FBiH), a poznati su i slucajevi kaZnjavanja svecenika zatvorom zbog toga.
Usp. T. Jozi¢, Obiteljski moral u Bosni, Zagreb, 1995, str. 67. s

21) Sud u izvanparni¢nom postupku moze dozvoliti takvo sklapanje braka, ¢ime se prosiriva krug osoba’
koje mogu sklopiti brak. Smatra se da ovakva veza bolesne i zdrave osobe je drustveno korisna, naroéito ako
je u pitanju bolest koja (vjerojatno) nece imati itetne posljedice na moguce potomstvo.

22) To su: uvjeti za postojanje; uvjeti za pravovaljanost (bra¢ne smetnje); i uvjeti koji zabranjuju sklapa-
nja braka (bracne zabrane) — usp. ¢l. 16. - 18, 32. - 39.i40. - 41. PoZ-a.

23) SloZenica “nepostojeci brak“je contradictio in adiecto, jer brak jest, ili nije: ako jest, onda nije nepo-
stojeci ; a ako ga nema, onda nema ni pravnih ucinaka braka.

24) U glavi XX. Kaznenog zakona Federacije Bosne i Hercegovine (,S1. novine Federacije BiH", broj
36/03 )propisana su kaznena djela protiv braka, obitelji i mladezi. Ovdje su nam zanimljiva kaznena djela
ndvobracnosti” (¢l. 214.) i kazneno djelo ,omogucavanja sklapanja nedopustenog braka“ (¢l. 215.). Svrha pro-
pisivanja navedenih kaznenih djela je zadtita monogamnog braka, odnosno sprjecavanje sklapanje ,, ...braka
koji je po zakonu zabranjen, nistav ili se smatra nepostojec¢im”. Podrobnije v. u: S. Horovi¢, Kazneno pravo,
posebni dio, Mostar, 2000., str. 107. - 114.

25) Uravnoj lozi krvnoga srodstva, bez obzira na stupanj srodstva, zabranjuje se medusobno sklapanje
braka svim srodnicima.

26) Tazbinu mozemo definirati kao odnos koji nastaje brakom, i to izmedu jednog bracnog partnera i
krvnih srodnika drugog bra¢nog partnera. (Tako: N. Tralji¢, S. Bubi¢, Porodi¢no pravo, Sarajevo, 2001., str.
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prijetnje ili zablude o osobnosti drugog bra¢nog partnera ili o njegovoj bitnoj
osobini®.

Obuhvat osoba koje u pobo¢noj crti krvnoga srodstva ne mogu sklopiti brak sada
je siri. PoZ je izrijekom nabrojio samo neke kategorije srodnika koji ne mogu sklopiti
brak (npr. brat i sestra, brat i sestra po ocu ili majci, stric i sinovica ujak i sestricina,...)*,
a novim uredenjem obuhvadeni su svi srodnici do (ukljucivo) ¢etvrtog stupnja srodstva
(¢l. 12.). Krvno srodstvo moze biti bra¢no i izvanbraéno, a nevazno je da li je izvanbrac-
no srodstvo utemeljeno na priznanju ili sudskom odlukom donesenom u parni¢nom
postupku.

Zakon u odredbama ¢l. 14. st. 1. (uz iznimbke, tj. postojanje opravdanih razloga - st.
2.) propisuje da se brak ne moze sklopiti izmedu ovih tazbinskih srodnika: svekra i sna-
he, zeta i punice, o¢uha i pastorke i macehe i pastorka, pa i onda kad prestane brak ¢ijim
je sklapanjem nastalo to tazbinsko srodstvo.

U svrhu sprjed¢avanja nesmotrenog sklapanja braka uveden je rok za sklapanje bra-
ka - 30 dana (¢l. 19. st. 1.12.); a to razdoblje (osim nekih iznimki) treba proteci od dana
prijave do sklapanja braka; novim uredenjem ( ¢l. 20. st.2.) maticar je obvezan buduce
bra¢ne partnere upoznati s moguénosti ugovornog uredenja njihovih imovinskih od-
nosa. Isto tako, sada pri sklapanju braka vise ne treba nazo¢nost izaslanika op¢inskoga
vije¢a, ve¢ samo: bracni partneri (odnosno samo jedan bududi bra¢ni partner i opuno-
mocenik drugog), maticar i dva svjedoka. Svjedocima se ponajprije dokazuje da je brak
sklopljen, oni jamée identitet buduéih bra¢nih partnera, a njihova nazo¢nost pridonosi
i svecanosti samog dogadaja vjencanja.”

Vidimo da je ovaj zakon (kao i PoZ RS) zadrzao odredbe o moguénosti sklapanja
braka uz nazo¢nost samo jednog buduceg bra¢nog partnera i opunomocenika drugog
(¢l. 24. st. 1.).*® Novost kod ovog zakona je i u duZini roka vaZenja punomodi za sklapa-
nje braka - 60 dana od dana ovjere* (prije: 90 dana).

Trenutak sklapanja (odnosno nastanka) braka preciziran je odredbama ¢l. 28. st. 1.
ObZ FBiH (“... kada buduéi bra¢ni partneri izjave svoj pristanak”).

Novom odredbom ¢l. 29. uredena je obveza bra¢nih partnera da, ako Zele na-
kon sklapanja braka pred mati¢arom sklopiti i vjerski brak, moraju predati vjerskom
sluzbeniku izvadak iz mati¢ne knjige vjencanih, a njezin ratio legis je u zahtjevu prav-
ne sigurnosti.*? Ovdje ¢emo se malo podrobnije osvrnuti na zakonske norme o gradan-
skom obliku sklapanja braka i norme vezane za sklapanje vjerskog braka, navesti neke
njihove proturjec¢nosti te iznijeti prijedloge moguceg drukéijeg uredenja.

52.). ObZ RH iz 1998. (Narodne novine, broj 162/98), kao i sada vaze¢i iz 2003. godine su napustili uredivanje
tazbinskoga srodstva kao bra¢ne smetnje za valjanost braka.

27) Novim uredenjem je fiktivni brak iz (dosadasnjih) uvjeta za pravovaljanost braka ,premjesten” u
uzroke za nistavost braka (¢l. 35. ObZ-a FBiH).

28) V. ¢l 36.st.1.12. PoZ-a.

29) ,,Svjedok pri sklapanju braka moze biti svaka punoljetna osoba koja ima poslovnu sposobnost.’ — ¢l.
25. ObZ-a FBiH.

30) O nekim nedostacima i neodrZivosti ovakvog uredenja, odnosno potrebi promjena v. supra kod
obrazlozenja za usporedne odredbe PoZ-a RS.

31) Usp. ¢l. 24. st. 3. ObZ-a FBiH.

32) Tako se sprjecava da ista osoba ne bi sklopila gradanski i vjerski brak s razlicitim osobama. Me-
dutim, to ,preklapanja“ gradanskog i vjerskog braka ipak traje samo dok se (taj) gradanski brak ne razvede i
jedan bra¢ni partner sklopi novi brak.
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Ustavom FNR Jugoslavije* i Osnovnim zakonom o braku iz 1946. godine i na pro-
storu Bosne i Hercegovine uveden je sustav obvezatnog gradanskog braka, a vjerski
brak ostaje privatna stvar pojedinaca. lako u svojoj biti brak nije ni gradanski ni vjerski,
od tada, s obzirom na razli¢ito dvojako uredivanje braka pa tako i oblika sklapanja bra-
ka, govorimo o vjerskom i civilnom obliku sklapanja braka.

Za vjerski brak (npr. Katolicke crkve) mozemo reci da je ugovorno — sakramental-
na Zivotna zajednica®, za gradanski da je socijalna i pravna ustanova. Neosporna su pra-
va svake vjerske zajednice® propisivati pravila za nastanak i egzistiranje vjerskog bra-
ka, kao i drzave (pravnog sustava) za pravno uredenje gradanskog braka®. Iz navedenog
proistjece ocita odvojenost tih dvaju brakova kod istih osoba ako su one npr. sklopile i
gradanski i vjerski brak, iz cega proistje¢e i moguénost razli¢itog vremena egzistiranja
tih brakova®.

Clankom IL st. 1. Ustava BiH uredeno je da se ,u Bosni i Hercegovini izravno pri-
mjenjuju prava i slobode zajaméene Europskom konvencijom za zaititu ljudskih prava i
temeljnih sloboda® kao i njezinim protokolima. Ovi akti imaju prioritet nad svim dru-
gim zakonima®“. A Europska konvencija ¢lankom 9. jamé¢i da ,svatko ima pravo na slo-
bodu misljenja, savjesti i vjeroispovijedi.., a ,ovo pravo ukljuéuje ... i slobodu da sam
ili u zajednici s drugima javno ili privatno, iskazuje svoju vjeroispovijed ili uvjerenje bo-
gosluZenjem... i obredima“. Sukladno navedenim odredbama o¢ito je da gradani imaju
pravo na slobodno javno ocitovanje vjere, obavljanje vjerskih ¢ina, primanje vjerskih sa-
kramenata, a time i uspostavljanje Zivotnog zajedni$tva zene i mugkarca prema pravili-
ma slobodne i samostalne vjerske zajednice. Stoga smatramo da zakonska odredba ko-
jom se propisuje vrijeme sklapanja vjerskog braka (u ovom slu¢aju u odnosu na vrijeme
sklapanja gradanskog braka), nije u skladu s ustavnim na¢elom® odvojenosti vjerske za-

33) Objavljen u ,Sluzbenom listu FNRJ", broj 29 od 9. travnja 1946. godine.

34) Usp. Codex iuris canonici, Kan.1055 - § 1. i §2.: ,Krist Gospodin uzdigao je na dostojanstvo sakra-
menta Zenidbeni savez medu kritenima, kojim muska osoba i Zenska osoba medusobno uspostavljaju za-
jednicu svega Zivota po svojoj naravi usmjerenu k dobru supruga te k radanju i odgajanju potomstva. Stoga
medu kritenima ne moze biti valjana Zenidbenog ugovora koji ujedno ne bi bio sakrament* Izvor: Zakonik
kanonskoga prava, Proglasen vla§¢u pape Ivana Pavla IL, Glas koncila, Zagreb 1988, str. 471.

35) Donosimo i definiciju islamskog braka: ,, Islamski brak, akdun-nikah, se definira kao ugovor o za-
jednickom Zivotu dva lica suprotnog spola, muskarca i zene, koji se zaklju¢uje u posebnoj formi na neodre-
deno vrijeme" - A. Hasanovi¢, Islamsko braéno pravo, Zagreb, 2003,, str. 9. Prema drugom izvoru taj bral
se definira ,,... kao ugovor o dozvoljenom braénom — seksualnom odnosu izmedu muskarca i Zene i njihovo
zajednicko Zivljenje, odrzavanje domaéinstva, podizanje potomstva, stvaranje i uvanje rodbinskih veza®. Za-
tim: ,,Islamska pravna teorija kaze da svaki ugovor, pa tako i bra¢ni, mora biti plod slobodne volje 5to znaci da
niko ne moZe biti prisiljen na brak! Izvor: I. Dzananovi¢, Primjena Serijatskog porodi¢nog prava kroz praksu
Vrhovnog Serijatskog suda 1914. - 1946., Fakultet islamskih nauka u Sarajevu, Sarajevo, 2004 ., str. 42. i 43,

36) Podrobnije o pravnim uredenjima oblika sklapanja braka u hrvatskoj povijesti i sadagnjosti v. kod:
M. Alin¢i¢, Gradanski brak sklopljen prema drzavnim propisima i u vjerskom obredu, Zbornik Pravnog fakul-
teta u Zagrebu, broj 6/1997 str. 647. - 676. )

37) Ako su zena i muskarac u Bosni i Hercegovini sklopili gradanski pa potom vjerski brak (npr. pred
predstavnikom Katolicke crkve), nastali su pravni u¢inci oba braka. Nakon toga, sukladno vaZe¢im normama,
za zivota supruznika mogué je raskid samo gradanskog braka (npr. razvod); ali neovisno od toga i dalje postoji
vjerski brak (zbog nemogucénosti razvoda).

38) Europska konvencija o zastiti ljudskih prava i temeljnih sloboda i dopunski protokoli (1950).

39) Sliénu odredbu ¢l. 27. tada vazeceg Zakona o braku i porodi¢nim odnosima (procisceni tekst, Na-
rodne novine, broj 51/1998.): “Vjencanje po vierskom obredu nije dopuiteno prije nego ito brak bude zaklju-
¢en po odredbama ovoga zakona", ukinuo je Ustavni sud Republike Hrvatske Odlukom br. U-1-231/1990 od
16. veljace 1994. — Narodne novine, broj 25/94.).
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jednice i drzave niti s odredbom o slobodi vjere, vjeroispovijesti i slobodnoj djelatnosti
vjerskih zajednica.® Jer vjencanje po vjerskom obredu ne proizvodi (gradansko -) prav-
ne ucinke, to je autonoman &in vjerske zajednice i ne moze biti u ovom smislu predmet
zakonskog uredenja, pa predstavlja ocito ograni¢enje ustavom zajamcenih gradanskih
sloboda i prava.

U osobna prava i duznosti bra¢nih partnera ukljucena je nova sastavnica - duz-
nost vjernosti (¢l. 30. st. 2.)*' - kao izraz zahtjeva za moralnim ponasanjem u braku, radi
o¢uvanja skladnih odnosa i samoga braka. Po svojoj prirodi vjernost je i duznost i pra-
vo bra¢nih partnera, ponajprije se shvac¢a kao seksualna vjernost, ali se tumaci i u Sirem
znadenju kao uzajamna odanost i privrzenost partnera, a bracne partnere obvezuje od
sklapanja do prestanka braka.® Povreda vjernosti ogleda se u ¢inu preljuba, ili u ponasa-
njima koja ukljuéuju bavljenje prostitucijom, uspostavu izvanbracne zajednice ili skla-
panje bigamnog braka.

Povedan je broj moguéih opcija glede (sporazumnog odredivanja) prezimena braé-
nih partnera nakon sklapanja braka.®

Osnove za prestanak braka ostale su iste, a Zakon unosi promjene za institute ra-
zvoda i ponistaja braka. Prema promijenjenim materijalnopravnim pretpostavkama za
(pravo)valjanost braka izmijenjene su i odredbe o ponistaju braka, pa se ponistaj braka
moze traZiti i zbog spoznaje o zaraznim bolestima drugog bracnog partnera koji je zata-
jio takvo zdravstveno stanje; zatim zbog teskih i neizlje¢ivih dusevnih poremecaja brac-
nog partnera; kao i zbog prikrivanja vecih (imovinskih) obveza drugog bra¢nog partne-
ra, a koje je stekao prije braka.*.

Inade, u novim odredbama o ponistaju braka ( ¢l. 34. - 40.) nedostaju norme o ak-
tivnoj legitimaciji za podnogenje tuzbe radi ponistaja braka sklopljenog izmedu taz-
binskih srodnika, pa bi ih pri prvoj preinaci zakona trebalo unijeti. Pravo na tuzbu za
poniétaj takvog braka po odredbama PoZ-a i PoZ-a RS pripada bra¢nim partnerima.®
Odredba ¢l. 39. st. 3. ObZ-a FBiH je u svom sadrZaju kontradiktorna® jer u prvom dije-
lu propisuje nemoguénost ponistaja braka nakon $to maloljetni bra¢ni partner navrsi 18
godina; a u drugom dijelu propisuje da bra¢ni partner koji je (u meduvremenu) postao

40) Navest ¢emo i protuargumente ovom stajalisty, ali koji ipak imaju samo prividnu utemeljenost:
pravna sigurnost u drugtvu, olaksanje rada predstavnicima vjerskih zajednica i sprje¢avanje mogucih zlopo-
raba.

41) O ugrozenosti, posebnosti i isklju¢ivosti bracne ljubavi, te o suvremenim opasnostima za bracnu
vjernost vidjeti u: V. Valjan, Moral spolnosti, braka i obitelji, Sarajevo, 2002., str. 82. - 83.1 233. - 266.

42) O bitnim razlikama u pravnim sadrZajima termina rastava” i ,razvod” i nekim medunarodnoprav-
nim elementima presuda o razvodu, rastavi i ponistaju braka detaljnije v. u: N. Hlaéa, Rastava braka, Zbornik
Pravnog fakulteta u Zagrebu, broj 3 — 4/2005,, str. 775. — 800.

43) Pored postoje¢ih moguénosti preuzetih iz PoZ-a, nove opcije su: da se kao zajednicko prezime
uzmu prezimena oba bra¢na partnera, a o redoslijedu e se sporazumjeti; da (i) samo jedan braéni partner
svom prezimenu doda prezime drugog bra¢nog partnera; i da svaki od njih ili samo jedan bra¢ni partner
prezimenu bra¢nog partnera doda svoje prezime — ¢l.31.st. 1.toc. c,, d.ie.

44) Usp. él. 40. st. 3., 4.i5. ObZ-a FBiH.

45) Usp.: odredbe ¢l. 38. i 53. PoZ-a, odnosno ¢l. 35. i 50. PoZ-a RS. Medutim, i u tim odredbama bi
trebalo precizirati na koje bra¢ne drugove (supruznike) se misli - sada3nje iz (tazbinskog) braka; ili, ako je
braé¢ni drug (supruznik) iz prethodnog braka Ziv - (i) na tog bra¢nog druga (supruznika).

46) Ona glasi: , Brak se ne moze ponistiti nakon $to je malodobni bracni partner navréio 18 godina zivo-
ta, ali bragni partner koji je postao punoljetan moze podnijeti tuzbu za ponistaj braka u roku od jedne godine
od punoljetnosti®, Sli¢no manjkavo uredenje donosi PoZ (¢l. 54. st. 3.), kao i PoZ RS (¢l 51. st. 3.).
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punoljetan moze podnijeti tuzbu za ponistaj braka. Odmah se namece pitanje cemu
sluZi ta tuzba ako je unaprijed iskljuéena njezina svrha. Ovdje je ocito da se prvim dije-
lom ove odredbe htjelo sprijec¢iti (samo) ostale aktivno legitimirane subjekte za ponistaj
braka (skrbnic¢ko tijelo i maloljetnikovi roditelji), a moguénost podnosenja tuzbe za po-
nistaj braka, kojeg je bez dozvole suda sklopila osoba koja nije navrsila 18 godina Zivo-
ta, ostaje samo za braénog partnera koji je sklopio takav brak i (nakon toga) postao pu-
noljetan. Stoga bi odredba ¢l. 39. st. 3. trebala glasiti: ,Tuzba za ponistaj braka ne moze
se podnijeti nakon $to je malodobni bra¢ni partner navrsio 18 godina Zivota, ali bra¢ni
partner koji je postao punoljetan moZe podnijeti tuzbu za ponistaj braka u roku jedne
godine od punoljetnosti“*

Uvjet trazenja razvoda braka je da su bra¢ni odnosi tesko i trajno poremece-
ni (¢lanak 41.), a vide nije nuzno i da je “zajednicki Zivot postao nepodnosljiv’, kako
je uredivao PoZ. Sada je izostavljena moguénost trazenja razvoda braka za bra¢nog
partnera kome je braé¢ni partner nestao,* a o njemu nema nikakvih vijesti dvije godi-
ne (¢l. 56. PoZ-a).* ObZ FBiH stiti majku i dijete time $to ograni¢ava muzu pravo na
tuzbu za razvod braka za vrijeme trudnoce zene ili dok njihovo dijete ne navrsi tri go-
dine zivota®. Razvod braka se moZe (osim tuzbom) pokrenuti i zahtjevom za spora-
zumni razvod braka, a sud ¢e odbiti taj zahtjev ako sporazum koji se tice djeteta nije
u djetetovom interesu.

Sporazumni razvod braka je prema PoZ-u bio uvjetovan cinjenicom
da bra¢ni partneri nemaju zajedni¢ku maloljetnu ili posvojenu djecu o ko-
joj su se obvezni brinuti, a taj uvjet sada ne postoji. Ali zato nove odredbe zahti-
jevaju protek vremena od najmanje 6 mjeseci od sklapanja braka, kao i sporazum

47) Usp.: ¢l. 37. st. 3. ObZ-a RH, a tako i : E. Zecevi¢, Porodi¢nopravni odnosi, Sarajevo, 2005., str. 21. i
22. V.i¢l. 23.1 37. Porodi¢nog zakona Republike Srbije.

48) O tzv. civilnoj smrti — la mort civile ( pravnoj fikciji prema kojoj se osudena osoba smatrala mrtvom)
u francuskoj pravnoj povijesti i njezinim ucincima na brak, v. kod: N. Hlaca, La mort civile - civilna smrt,
Zbornik radova sa znanstvenog skupa ,, 200 — ta obljetnica Code civil —a (1804 — 2004)", Rijeka, 2004, str.
107. - 116.

49) I do sada bi se u sudskoj praksi razvodili brakovi bez detaljnog utvrdivanja nestanka bra¢nog par-
tnera, a u obrazloZenju presuda bi se konstatirali uzroci iz ¢l. 55. PoZ-a (ako su ,,...bra¢ni odnosi tesko i trajno
poremeceni..). Pogubnost proteklog rata u BiH ostavila je posljedice u svim Zivotnim sferama, pa tako i na
brak. Pored mnogih ugagenih brakova zbog pogibije ili nestanka bra¢nog partnera nije zanemariv i broj razve="
denih brakova zbog negativnoga potenciranja razlic¢itosti u tzv. (nacionalno i vjerski) mje$ovitim brakovima.
Bez namjere isticanja bilo koje nacionalnosti ili vjere u pozitivnom ili negativnom smislu, donosimo zanimljiv
primjer iz sudske prakse koji pokazuje , kako je razli¢ita nacionalnost prouzrokovala poremecéenost bra¢nih
odnosa i nepodnosljivost zajednickog Zivota: Na glavnoj raspravi za razvod braka, supruga po nacionalnosti
Bosnjakinja istakla je: ,Od 1990. moj muz se okrenuo vjeri. Zahtijevao je da se u kuéu unese kriz, sv. Anto i
druga vjerska obiljezja. Meni je to strasno zasmetalo i ja ne mogu vise da to podnosim®. (P-244/94). Iz ovih
razloga u braku koji je bio skladan i trajao 11 godina doslo je do razvoda. Preneseno iz: U. Habul, Institut ra-
zvoda braka u savremenim uslovima s posebnim osvrtom na domace pravo (doktorska disertacija), Sarajevo,
2000., bilj. 17., str. 167. lako nema pokazatelja da se mjeSoviti brakovi razvode ¢eice od onih drugih, ¢injenica
je da ,razvodi mjesovitih brakova, bez obzira o kojim se mjeovitim brakovima radi, imaju daleko teze poslje-
dice nego razvodi nemjesovitih®. — V.: T. Jozi¢, nav. dj., str. 85.

50) Ve¢ prije sli¢na odredbu unesena je (€l. 42. st. 2.) u ObZ RH (Narodne novine, broj 116/03): ,,Bra¢ni
drug nema pravo na tuzbu za razvod braka za vrijeme trudnode Zene ili dok njihovo dijete ne navrii godinu
dana zivota“. Medutim, kako je takva odredba onemogucavala zenu na podizanje tuzbe, (jer termin: ,bracni
drug” ukljucuje oba bra¢na druga), ve¢ u sljede¢im zakonskim izmjenama (Narodne novine,broj 17/04) rijeci:
»bracni drug” zamijenjeni su rijec¢ju: “muz”. Time se provode ustavna nacela ravnopravnosti spolova i zastite
majcinstva, te jaca pravna zastita Zene.
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bra¢nih partnera sklopljen u postupku posredovanja o nekim buduéim pravima i obve-
zama.>!

Prestanak braka poni§tajem i razvodom moZe proizvesti posljedice i glede mo-
guénosti promjene zate¢enih prezimena bra¢nih partnera, a svaki od bra¢nih partnera
moze zadrzati prezime koje je imao u vrijeme prestanka braka. Novom odredbom (¢l
33. st. 2.) predvida se da za zadrzavanje prezimena u slu¢aju ponistaja braka treba i pri-
stanak bra¢nog partnera koji nije odgovoran za ponistaj.

Nadalje, vrlo su znacajna nastojanja zakonodavca sa svrhom ocuvanja braka i uéin-
kovite zastite djece ako se brak ipak razvede. Stoga se novim odredbama napusta insti-
tut mirenja i zamjenjuje institutom (postupkom) posredovanja.*

Tijekom postupka posredovanja ne moze se podnijeti tuzba za razvod braka ili za-
htjev za sporazumni razvod; odnosno, ako budu podneseni, sud ¢e ih odbaciti, ¢cime se
ne dopusta pokretanje postupka razvoda braka prije okon¢anja postupka posredovanja.
Zahtjev za posredovanje podnosi se fizickoj ili pravnoj osobi za posredovanje, a po-
pis izabranih fizi¢kih i pravnih osoba ovlastenih za posredovanje® nacinit ¢e federal-
ni ministar rada i socijalne politike (¢L. 45. st.2. ). Mjesno nadlezna ovlastena osoba za
posredovanje u pravilu je ona na ¢ijem podrucju podnositelj zahtjeva ima prebivaliste,
odnosno boraviite, ili na ¢ijem su podruéju bra¢ni partneri imali posljednje zajednicko
prebivaliste. Prekid postupka posredovanja bit ¢e u slu¢ajevima nedolaska obaju ili jed-
nog bra¢nog partnera koji su uredno pozvani a nisu opravdali nedolazak, a ako je izo-
stao braéni partner koji se nasilni¢ki ponasa prema drugom bra¢nom partneru, nema
prekida postupka posredovanja (¢l. 49.). Svrha posredovanja je izmirenje brac¢nih par-
tnera i otklanjanje uzroka zbog kojih se trazi razvod, a ne podnosi se zahtjev za posre-
dovanje ako je boraviste jednog bracnog partnera nepoznato najmanje Sest mjeseci ili
ako je jednom bra¢nom partneru oduzeta poslovna sposobnost. Vaznost posredovanja
nagladena je i odredbama kojima se opunomocenicima stranaka (bracnih partnera) ne
dopusta sudjelovanje u tom postupku, niti nazo¢nost u postupku posredovanja.** Sto-
ga se nedolazak bra¢nih partnera u postupku posredovanja sankcionira, a povecane su
i ovlasti osobe ovlastene za posredovanje.

51) Prema odredbama ¢l. 44. st. 1. to¢. b). sporazum je potreban o ostvarivanju roditeljske skrbi; uzdr-
zavanju djeteta; uvjetima i nadinu odrZavanja osobnih odnosa i izravnih kontakata s djetetom onog roditelja
koji ne ostvaruje roditeljsku skrbjte o uzdrzavanju bracnih partnera.

52) Postupak posredovanja ureden je odredbama ¢l. 45. - 52. ObZ-a FBiH. Prije samog pokretanja po-
stupka za razvod braka, jedan braéni partner ili oba bra¢na partnera koji imaju djecu pod roditeljskom skrbi,
duzni su podnijeti zahtjev za posredovanje, a mogu ga podnijeti bra¢ni partneri koji nemaju djecu nad kojom
ostvaruju roditeljsku skrb.

53) Izbor fizi¢ke ili pravne osobe na temelju javnog poziva obavlja federalni ministar rada i socijalne
politike, a izabrani subjekt zamjenjuje po prethodnom propisu nadlezno skrbnicko tijelo.

54) Cl. 47. st. 2. ObZ-a FBiH. Sam postupak posredovanja uvjetovan je i razli¢itim rokovima. Tako je
ovlaitena osoba za posredovanje duzna u roku osam dana od podnosenja zahtjeva pokrenuti postupak, a po-
stupak se treba okonéati u roku dva mjeseca, odnosno u narocito opravdanim slucajevima u roku tri mjeseca
(€l 51.st.2.13.).
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3. Uredenje braka u Republici Srpskoj

PoZ RS sadrzi 297 ¢lanaka u osam dijelova.® Odredbe ovoga zakona, u odnosu
na prethodni zakon gube obiljezje ideologko - politickog i socijalisti¢kog poretka, a izra-
Zena je transformacija prema demokratsko-trzinom sustavu; umjesto drustvene utvr-
duje se drzavna (a zakon je entitetski!) zastita obitelji; naglaena je sloboda planiranja
obitelji; te istaknuta uloga skrbnickog tijela, ponajviSe u zatiti maloljetnika i poslovno
nesposobnih punoljetnih osoba.

Relativno oskudno i neprecizno se definira obitelj kao ,,...Zivotna zajednica rodite-
lja i djece i drugih srodnika“- ¢l. 2.%, a definicija braka ista je kao u PoZ-u - ,Brak je za-
konom uredena zajednica Zivota muskarca i zene® (¢l 6. Zakona).¥

U odredbama PoZ-a RS kod sklapanja braka ucinjene su izmjene tako $to su dosa-
dasnje odredbe, po kojima, ako prigodom sklapanja braka nedostaje neki od bitnih uvje-
ta (a to su osobe razli¢itog spola, njihov slobodni pristanak i da je brak sklopljen pred
nadleznim tijelom)®; nece nastati nepostoje¢i nego ,nistav* brak ( &. 15. st. 1. Zakona).
Razlog ukidanja ove najstroze obiteljskopravne sankcije i jedne ,pravno-nelogi¢ne usta-
nove" je i ¢injenica da su djeca iz nepostoje¢eg braka smatrana izvanbra¢nom, a sada,
ako dvije osobe istog spola; nesposobne, neslobodnim izjavama ili pred nenadleznim
tijelom sklope brak, takav brak ¢e biti ,,...nistav, a djeca iz takvog braka smatrat ¢e se
bra¢nom djecom*. Novom odredbom mati¢ar, na temelju izjava osoba koje Zele stupiti
u brak, a po potrebi i na drugi nacin, provjerava jesu li ispunjene pretpostavke za skla-
panje i pravovaljanost braka.

Osobe koje Zele medusobno sklopiti brak zakonodavac naziva ,lica koja namjera-
vaju da stupe u brak“( ¢l. 16. ), kad prisustvuju sklapanju braka - ,bududi supruznici® a
nakon sklopljenog braka — ,bra¢ni supruznici“

Drukéije je uredena i potreba nazoénosti osoba koje sudjeluju u sklapanju braka.
Uz buduce supruznike, dva svjedoka i matic¢ara sklapanju braka prisustvuju ,,...grado-
nacelnik grada, odnosno nacelnik opétine ili delegirani odbornik.. ” (¢l. 22.), ¢ime se Zeli
povecati drustvena vaznost samog ¢ina vjenéanja a time i braka.®

55) U Prvom dijelu su Osnovne odredbe; u Drugom — Brak : I Zakljudenje braka, II Li¢na pravaiduZnos,
sti bra¢nih supruznika, III Prestanak i IV Postupak u bra¢nim sporovima; Tre¢i dio ~ Odnosi roditelja i djece;
Cetvrti dio sadrzi Usvojenje: 1 Zajednicke odredbe, II Vrste usvojenja i 111 Postupak za zasnivanje usvojenja ;
u Petom dijelu je Starateljstvo; u Sestom — Uzdrzavanje; Sedmi dio sadrzi Imovinske odnose; a u Osmom su
Prelazne i zavrine odredbe.

56) Time je zadrzana odnosno preuzeta definicija iz PoZ-a. Inace, pravna tipologija obitelji u pravnoj
literaturi vrsi se s obzirom na veli¢inu obitelji (mala, inokosna, nuklearna) i pravni temelj iz kojeg nastaje
(bracna, izvanbraé¢na, adoptivna). Usp. 1. Babi¢, Komentar Porodicnog zakona, Sarajevo, 1990., str. 13.

57) Navest cemo i definiciju braka prema Bra¢nom pravilniku Srpske pravoslavne crkve iz 1933. godine
(par.1): ,Pravoslavni brak je sveta tajna po kojoj se dva lica raznoga pola, na nacin propisan Crkvom (par. 29)
vezuju doZivotnom duhovnom i telesnom vezom, radi potpune Zivotne zajednice i radanja i vaspitanja dece".
Preuzeto iz : O. Cveji¢ Jan¢i¢, Brak i razvod, Zbornik sa savetovanja u Vrnjackoj Banji, 16. i 17. X. 2006., Kra-
gujevac, 2006., str. 137.

58) Usp: ¢€l. 16.1 17. PoZ-a.

59) Detaljnije v. u: B. Morait, Nigtavost braka u novom Porodiénom zakenu u Republici Srpskoj, Godis-
njak Pravnog fakulteta u Banjoj Luci, broj XXV1/2002., str. 41. - 47.

60) Tako npr. ¢l. 25. PoZ-a glasi: ,, Zakljucenju braka prisustvuju oba buduca bra¢na druga, delegat
skupstine opstine koga ona odredi, dva svjedoka i mati¢ar
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Ovaj propis (kao i federalni) zadrzao je odredbe o moguénosti sklapanja braka i uz
nazo¢nost samo ,jednog od buduéih bra¢nih supruznika i punomo¢nika drugog brac-
nog supruznika® (¢l. 23. st. 1.). Smatramo da je egzistiranje tih odredaba nepotrebno i
da bi ih trebalo ukinuti, jer je sklapanje braka strogo individualan i samostalan ¢in; upit-
ni su ,opravdani slu¢ajevi” za moguénost prisutnosti opunomocenika jer se brak moze
sklopiti i izvan sluzbenih prostorija; a ako netko nije sposoban (npr. zbog bolesti ili sta-
rosti) dati izjavu za sklapanje braka, mozemo se zapitati je li onda takva osoba u mogu¢-
nosti ovlastiti za to tre¢u osobu.®’

Trenutak nastanka braka ureden je odredbama ¢l. 14.: ,Brak zakljucuju dva lica...
suglasno$éu slobodno izjavljenih volja.., i ¢l. 27.: ,Izjave budu¢ih supruznika kojim oni
pristaju da zakljuce brak..“®* Izjave moraju biti izricite, jasne i nedvojbene glede svrhe
i predmeta; ozbiljne i odluéne; istodobne; trebaju se podudarati i ne smiju sadrzati spo-
redne (slu¢ajne) sastojke nepredvidene zakonom.®

Sustav obveznoga gradanskog braka zadrzan je i u ovom zakonu, ali ne sadrzi
odredbe o redoslijedu, odnosno vremenu sklapanja vjerskog braka, pa nema ni propi-
sanih sankcija za vjerske sluzbenike pred kojim bi se (prije gradanskog) sklopio vjerski
brak.

Zadrzano je poimeni¢no navodenje kruga (krvnih) srodnika pobo¢ne loze koji ne
mogu sklopiti brak (¢l. 33. st. 1.: ,Brak ne mogu zakljuciti medu sobom: ... brat i sestra,
brat i sestra po ocu ili majci, stric i sinovica, ujak i sestriina, tetka i brati¢, tetka i sestri¢
i djeca brace i sestara, kao ni djeca brace i sestara po ocu ili majci®) %, ¢ime je, u odnosu
na federalni zakon, obuhvaéen manji broj srodni¢kih odnosa (pobocne loze) iz kojih se
ne moze sklopiti brak.

Ovim propisom RS u sadrzajnom smislu uglavnom su na isti nacin uredeni uvjeti
(pretpostavke) za nastanak i pravovaljanost (punovaznost) braka. Za razliku od klasifi-
kacije po PoZ-u — na uvjete za postojanje braka, uvjete za punovaznost braka (bra¢ne
smetnje) i tzv. braéne zabrane; ovaj zakon unosi samo terminoloke promjene (,uslovi
za zaklju¢enje braka, smetnje za zaklju¢enje braka i zabrane za zakljucenje braka” - ¢l.
14. - 38.), a stvarni uvjeti, tj. ¢injenice i okolnosti su isti. Tazbinsko srodstvo (odnosno
odredene kategorije tog srodstva) je uredeno kao jedna od smetnji za sklapanje braka
(€. 35.), a sud ipak mozZe, iz opravdanih razloga, u izvanparni¢nom postupku dozvoliti
sklapanje braka tim srodnicima.®®

61) O joé nekim otvorenim pitanjima vezanim za oblik sklapanja braka (npr. o (ne)opravdanosti zakon-
skog uredivanja sklapanja braka na sveéani nacin) v. u: B. Novak, Forma sklapanja braka — dileme u Republici
Sloveniji, Zbornik sa savetovanja u Vrnjackoj Banji, 16.117. X. 2006., Kragujevac, 2006., str. 159. - 166. Inace,
zanimljivo bi bilo vidjeti (ako uopce negdje postoje podaci) koliko je u BiH sklopljenih brakova uz nazoc¢nost
opunomocenika jednog braénog partnera, odnosno je li postojanje ovakvih odredbi uopce potrebno.

62) Tako npr. srodna odredba u Porodiénom zakonu Republike Srbije (¢l 15) glasi: ,Brak sklapaju dva
lica razli¢itog pola davanjem izjava volje pred mati¢arom”. Prema Zakonu o braénoj zajednici i porodi¢nim
odnosima (,Sluzbeni list Republike Slovenije®,broj 69/04), brak je sklopljen u trenutku kad bra¢ni drugovi
potvrdno odgovore na pitanje Zele li stupiti u brak, a prema normi ObZ-a RH (¢1.19.) brak je sklopljen kad
nevjesta i Zenik izjave svoj pristanak.

63) Podrobnije o pravnoj prirodi i elementima izjave volje v. u: M. Mladenovi¢, 5. Panov, Porodi¢no
pravo, Beograd, 2003., str. 116.1 117.

64) Potpuno ista odredba postoji i u PoZ-u (¢l 36. st. 1.), u ObZ-u RH (¢l. 28. st. 1), te u PoZ-u Repu-
blike Srbije (¢l 19.).

65) Za razliku od PoZ-a, ovdie se stavlja obveza sudu, da prije donosenja odluke o dozvoli sklapanja ta-
kvog braka, pribavi misljenje skrbnickog tijela. Inace, ,opravdani razlozi“ za sklapanje takvog braka uglavnom
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Za razliku od federalnog zakona, ovdje nema novih odredaba o osobnim pravima 5
i duznostima supruznika.

Postoji i novina u pogledu uredivanja aktivne legitimacije za podnosenje tuzbe radi
ponistaja braka. Tako je javni tuzitelj isklju¢en iz moguénosti podnosenja tuzbe za po-
nistaj braka ako pri sklapanju braka nije postojao neki od uvijeta za sklapanje braka (ra-
zli¢itost spolova, suglasna slobodno izjavljena volja, sklapanje braka pred nadleznim
tijelom). Jednako tako, novim uredenjem javni tuzitelj ne moze podnijeti tuzbu za poni-
Staj braka ako je brak sklopljen uz postojanje ovih smetnji za sklapanje braka: ako brak
nije sklopljen radi zajednice Zivota; ako je na sklapanje braka bra¢ni supruznik pristao u
strahu ili u zabludi, te ako je postojao, odnosno ako nije prestao drugi brak.% Pravo na
tuzbu za ponistenje braka ima svaka osoba s pravnim interesom i skrbni¢ko tijelo, a u
odnosu na PoZ pravo na podizanje tuzbe nema javni tuzitel].

U svrhu zastite majke i djeteta,te sprje¢avanja brzopletih razvoda za vrijeme trud-
noce Zene, restriktivnije je uredena moguénost jednostranog trazenja razvoda od stra-
ne muZa, tako da muz, ako su bra¢ni odnosi tesko i trajno poremeéeni, uslijed cega je
zajednicki Zivot postao nepodnoéljiv, nema pravo na tuzbu za razvod braka za vrijeme
trudnoce Zene i dok njihovo dijete ne navrii godinu dana Zivota.s’

U ovom zakonskom tekstu uz znacajne promjene zadrzan je institut mirenja braé-
nih supruznika®® uoci razvoda braka® (¢l. 57. - 64.). Prema PoZ-u postupak mirenja
je bio faza u sudskom postupku, a vodio se nakon prijema tuzbe odnosno zajedni¢kog
prijedloga za razvod braka, i to ,,...ako bra¢ni drugovi imaju zajednicku maloljetnu ili
usvojenu djecu, ili djecu nad kojom je produzeno roditeljsko pravo..“” Novim urede-
njem postupka mirenja, sudskom brakorazvodnom postupku prethodi postupak mire-
nja supruznika, a provodi ga skrbnicko tijelo (organ starateljstva). Tom tijelu supruzni-
ci podnose zahtjev,” a postupak mirenja skrbnicko tijelo je duzno provesti u roku dva

su isti kao i oni kod omogucavanja sklapanja braka maloljetnoj osobi starijoj od 16 godina (postojanje trud-
noce, rodenje zajednickog djeteta, zajedniéki Zivot, jaka emocionalna veza, pobolj3anje materijalnog polozaja
(jednog) supruznika, i sl. ).

66) CL. 15.st.1.i &l, 47. st. 1. PoZ-a RS.

67) CL. 52, st. 1.1 2. PoZ-a RS,

68) Kao 3to smo iznijeli prije, u ObZ-u FBiH pravila mirenja su involvirana u postupak posredovanja; u
ObZ-u RH postupak posredovanja u sadrzajnom pogledu obuhvaca od ranije poznat institut mirenja bra¢nih
drugova uoéi razvoda braka, te za druge postupke pruzanja struéne pomoci u slu¢ajevima raznih obiteljskih &
razmirica i poremecenih odnosa; u PoZ-u Republike Srbije postupak posredovanja ureden je kao sastavni dio
postupka u parnici za razvod braka koja je pokrenuta tuzbom jednog od supruznika, a on je alternativni nacin
za mirno rje$avanje brakorazvodnih sporova. (O svemu podrobnije v. u : R. Raci¢, Postupak posredovanja u
parnicama za razvod braka, Zbornik radova sa savetovanja u Vrnja¢koj Banji, 16. 1 17. X. 2006., Kragujevac,
2006., str. 449.-507. i M. Alin¢i¢, D. Hrabar, D. Jakovac-Lozié, A. Kora¢, Obiteljsko pravo, I1. lzmijenjeno i
dopunjeno izdanje, Zagreb, 2006., str. 87. - 99.

69) Ideju o razvodu braka , nasuprot ucenju Katoli¢ke crkve o svetosti i nerazrjesivosti braka, donosi
Francuska revolucija 1789. godine. Prenosenjem uredivanja obitelji i braka iz nadleznosti vjerskih zajednica
u nadleznost driave, razvod braka se dozvoljava 1792. u Francuskoj, 1857. u Engleskoj, 1909. u Njemackoj,
a 1946. u Bosni i Hercegovini. Time je brak ,,...uvriten u kategoriju gradanskih ugovora koji moze biti raski-
nut uzajamnim pristankom zene i muZa“ — tako: M. Alinéi¢, Rastava i razvod braka u 20. stolje¢u, Zbornik
Pravnog fakulteta u Zagrebu, broj 6/2002, str. 1162. Inace, danas je u svijetu veorna mali broj drzava koje ne
dozvoljavaju razvod, a od europskih je to jos Malta.

70) Usp. €l. 60. PoZ-a.

71) Novim uredenjem jasno se definira da supruznici koji imaju zajednicku maloljetnu ili posvojenu
djecu, ili djecu nad kojom je produzeno roditeljsko pravo su obvezni pred skrbnickim tijelom pokrenuti po-
stupak mirenja (¢l. 57).
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mjeseca (¢l. 62. st. 3.). Skrbnicko tijelo ¢e pokusati izmiriti bra¢ne supruZnike na ro¢istu
za pokusaj mirenja, a po potrebi ¢e im preporuciti obra¢anje savjetovalistima ili drugim
ustanovama radi dobivanja savjeta. Ako se pozivu ne odazovu oba bra¢na supruznika
ili onaj koji namjerava podnijeti tuzbu za razvod braka, postupak mirenja e se obusta-
viti. U sluéaju da na rocistu ne dode do izmirenja, a skrbnicko tijelo procijeni da bi do
izmirenja ipak moglo do¢i, ono moze odrediti novo ro¢iste. Inace, sud ¢e odbaciti tuzbu
ili zajednicki prijedlog za razvod braka koji su podneseni nakon obustave postupka (€l.
60. st. 1. - 4.). Novim odredbama ¢l. 61. ovog zakona prosirene su ovlasti skrbnickog ti-
jela u pogledu njegova nastojanja za sporazumijevanjem bra¢nih supruznika o njihovim
buduéim pravima i obvezama u slu¢aju prestanka braka. Tako je poZeljan sporazum o
zajtiti, odgoju i uzdrzavanju djece; supruzni¢ckom uzdrzavanju; podjeli zajednic¢ke imo-
vine; vracanju darova i svim drugim pitanjima znacajnim za supruznike, njihovu ma-
loljetnu djecu, braénu i obiteljsku zajednicu koja se gasi.” Ako mirenje uspije, zahtjev
za novi postupak ne moze se podnijeti u roku Sest mjeseci od dana dostave zapisnika o
obavljenom mirenju. U slu¢aju da mirenje nije uspjelo, supruznici mogu podnijeti tuz-
bu, odnosno zajedni¢ki prijedlog za razvod braka, uz zapisnik o neuspjelom pokusaju
mirenja, a u roku $est mjeseci od dana prijama zapisnika o rezultatu postupka mirenja.
U situaciji kad spomenuti rok protekne, a supruznici i dalje Zele razvod, tada su duZni
pokrenuti novi postupak mirenja (¢l. 64. st. 3. PoZ-a RS).”

Treba napomenuti da i ovaj zakon u nacelu ne ureduje krivnju za razvod braka kao
uvjet od kojeg ovisi pravo na uzdrzavanje, ali ureduje moguénost da ,sud moze odbiti
zahtjev za uzdrzavanje ako uzdrzavanje trazi bra¢ni supruznik koji se bez ozbiljnog po-
voda od strane drugog bra¢nog supruznika grubo ili nedoli¢no ponasao u bra¢noj za-
jednici, ili ako bi njegov zahtjev predstavljao oc¢itu nepravdu za drugog bra¢nog supruz-
nika“ (¢l. 243. Zakona). Tako je zadrzano uredenje kao i u ¢l. 241. PoZ-a, "*¢ime se sudu
ostavljaju ovlasti da moZe to pravo uskratiti zbog navedenog ponasanja, ili mu ga pak
omoguditi ako je to potrebno zbog bolesti, starosti, zauzimanja oko djece i sl. Osim toga,
sud moze odbiti zahtjev za uzdrzavanje i ako bi taj zahtjev predstavljao ,o¢itu nepravdu®
za drugog bra¢nog supruznika (npr. kratko trajanje braka ili je brak isklju¢ivo sklopljen
radi stjecanja imovinske koristi).

72) Prema odredbi ¢l. 64. PoZ-a skrbnicko tijelo ¢e nastojati da se bracni drugovi sporazume o zaititi,
odgoju i uzdrzavanju zajednicke maloljetne djece, a to su i posvojena djeca kao i djeca nad kojom je produze-
no roditeljsko pravo. Posebice e se nastojati da se bra¢ni drugovi sporazumiju kome ée djeca (ili dijete) biti
povjerena. Ako se sporazum ne postigne ili on ne odgovara interesima djece, odluku ée o tome donijeti skrb-
nicko tijelo. Ta odluka je privremena i vazi do dono$enja sudske presude o razvodu braka u kojoj ¢e se odluditi
i 0 zastiti, odgoju i uzdrzavanju zajednicke djece ( ¢l. 75). Usp.: 1. Babi¢, nav. dj., str.183.

73) U Republici Srbiji je npr. donesen poseban Zakon o posredovanju — medijaciji (,Sluzbeni glasnik
Republike Srbije*, broj 18/05), koji sadrzi pravila posredovanja i u drugim podrucjima (pored onih u bra¢nom
sporu) — imovinskopravnim odnosima fizi¢kih i pravnih osoba, trgovackim, obiteljskim, radnim i drugim
gradanskopravnim odnosima, te upravnim i kaznenim postupcima.

74) U tom smislu i novija sudska praksa ,Nema pravo na bra¢no izdrzavanje bra¢ni drug koji je iskljuci-
vo svojim ponasanjem doveo do prekida braéne zajednice, ili je bez ozbiljnog povoda od strane drugog brac-
nog druga prekinuo tu zajednicu. Stoga je nepravilno pravno shvatanje prvostepenog suda da je ocigledno
da u konkretnom slucaju ne stoje zapreke iz €l. 241. porodi¢nog zakona da se tuzeni obaveZe da doprinosi za
izdrzavanje tuziteljice. Stoga je trebalo utvrditi zbog ¢ega je doélo do prekida braéne zajednice stranaka a ne
odbiti prijedlog tuZenog za izvodenje dokaza na tu okelnost” (presuda Kantonalnog suda u Sarajevu, objav-
liena u Biltenu sudske prakse Kantonalnog suda u Sarajevu ,broj 2002/1, str.13. i 14., a preuzeto iz: Sudska
praksa, domaca i strana, broj 19/2007., Sarajevo, 2007., str. 38) .
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4, Zakljucak

Odito je da entitetski zakoni ne donose korjenite promjene u novim normama o
braku, odnosno uopée o uredenju obitelji i obiteljskih odnosa.

Promjene koje federalni zakon unosi u braéno pravo su: ureduje se izri¢ita funkeci-
onalna nadleznost tijela mjerodavnog za sklapanje braka, doradene su norme o obve-
zatnom gradanskom obliku sklapanja braka, sklapanje braka je pojednostavljeno a spe-
cifiénim rokom onemoguceno je brzopleto sklapanje braka. Nekim kategorijama osoba
je, uz odredene uvjete, omoguceno sklapanje braka (osobe nesposobne za rasudivanje),
dok je u pobo¢noj lozi krvnoga srodstva prosiren krug srodnika koji ne mogu sklopiti
pravovaljan brak. Isto tako, redefinirane su skupine glede razli¢itih uvjeta (pretpostavki)
za nastanak ili valjanost braka. U svrhu jacanja institucije braka uvedena je nova sastav-
nica u osobna prava i duznosti bra¢nih partnera - duznost vjernosti. U zakon su une-
sene i promjene u svezi s institutom razvoda (5titi se majka i dijete ogranic¢enjem prava
na tuzbu muzu za vrijeme trudnoce Zene ili do odredene dobi djeteta) i ponistaja bra-
ka (fiktivni brak je iz uvjeta za pravovaljanost prebacen u uzroke nistavosti braka), nove
odredbe omogucavaju ubrzanje brakorazvodnog postupka, a éinjenica nestanka braé-
nog partnera vide nije (apsolutni) uzrok za razvod braka. Za sporazumni razvod vige
nije uvjet da bra¢ni partneri nemaju zajednic¢ku maloljetnu ili posvojenu djecu o kojoj
su se duzni brinuti; promijenjene su i norme o aktivnoj legitimaciji za podnosenje tuzbe
radi poniStaja braka zbog nekih situacija.

Posebno su vazne norme kojima se zamjenjuje dosadadnji institut mirenja i uvodi
institut (postupak) posredovanja, ¢ija je svrha o¢uvanje braka i u¢inkovitija zatita djece
u slu¢ajevima razvoda braka. Pored sadrzajnih, unesene su i odredene terminoloske no-
vine, ¢ime se provodi uskladivanje stru¢nih izraza s drugim zakonskim tekstovima.

Opseg promjena (u cjelini, kao i u dijelu bra¢nog prava) zakonskog teksta u Repu-
blici Srpskoj dosta je uZi, ponajprije zbog samog vremena i postupka donosenja. Za ra-
zliku od sveobuhvatne javne rasprave provedene u FBiH, PoZ RS nije bio pod prizmom
tako sirokog kruga relevantnih drustvenih subjekata.

Zakon nacelno $titi obitelj i brak, napustena su drustveno-ideoloka obiljeZja soci-
jalistickog sustava, definicija obitelji je viSe na¢elna nego konkretna. Krug krvnih srod-
nika koji medusobno ne mogu sklopiti brak u pobo¢noj lozi je uze odreden nego u fe-
deralnom zakonu. Vrijednost braka naglaena je novim odredbama koje pri sklapanju’:‘g-"
braka zahtijevaju nazo¢nost gradonacelnika, odnosno nacelnika opéine. U slucajevi-
ma sklapanja braka bez postojanja nekog od bitnih uvjeta (razli¢itost spolova, slobod-
ni pristanak i sklapanje pred ovlastenim tijelom) dosadanji termin za takav brak: ,ne-
postojeci” zamijenjen je u: ,nistav” brak, ¢ime se, zbog razli¢ite pravne prirode takvog
braka, znatno poboljsava obiteljskopravni status djece rodene u takvim okolnostima.
Promijenjena je terminoloska klasifikacija razli¢itih okolnosti od kojih ovisi egzistencija
i validnost braka. Umjesto dosadasnjih - uvjeti za postojanje braka, uvjeti za punovaz-
nost (bracne smetnje) i tzv. bracne zabrane; PoZ RS ih ureduje kao: ,uslove za zakljuce-
nje, smetnje za zakljucenje i zabrane za zaklju¢enje (braka)”, U odredenim okolnostima
javni tuZitelj je iskljucen iz moguénosti podnogenja tuzbe za ponistaj braka. Po novim
odredbama muzZ nema pravo na tuzbu za razvod braka za vrijeme trudnode Zene i dok
njihovo dijete ne navrsi godinu dana zivota. Modificiran je (zadrZzani) institut mirenja
bra¢nih supruznika uoci razvoda braka, u kojem su prosirene ovlasti skrbni¢kog tije-
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la, a intencija je zakonodavca sacuvati brak, odnosno ako to nije moguce - postici u $to
ve¢em sadrzajnom opsegu sporazum bra¢nih supruznika, posebice u pitanjima zastite,
odgoja i uzdrzavanja djece.

Rekapitulirat ¢emo i glavne prijedloge zakonskih preinaka pro futuro, poglavito
bitne i zajednicke za oba zakona.

Zakonska nacela, kao i definicije obitelji trebalo bi ujednaciti i jasnije definirati.

Smatramo da bi trebalo ispitati moguénost uvodenja prava izbora oblika u kojem
¢e sklopiti brak (gradanski ili vjerski oblik),” jer bi to jo$ vise osnazilo brak. Isto tako,
trebalo bi razmotriti opravdanost postojanja tazbinskoga srodstva kao uvjeta za pravo-
valjanost braka, odnosno smetnje za sklapanje braka.

U federalnom zakonu bi trebalo zamijeniti termin ,nepostojeci brak®, te smanjiti
krug srodnika u poboénoj lozi kojim se prijeci sklapanje braka, a u PoZ-u RS ukinuti
moguénost sklapanja braka uz nazo¢nost samo jednog buduceg braénog supruznika, te
redefinirati institut mirenja.

Osim navedenog, jasnije bi trebalo razluciti ovlasti suda i skrbnickog tijela, te dio
sadasnjih ovlasti skrbni¢kog tijela prenijeti na druga tijela (redoviti sudovi, javni biljez-
nik, specijalizirani sud...), jer u sadasnjim uvjetima ono ne moze odoljeti (kadrovski,
materijalno...) opsegu poslova i sve veéim socijalnim (i drugim) potrebama razlicitih
kategorija osoba.

Na koncu, smatramo da su kreatori entitetskih zakona u velikoj mjeri uspjesno
uskladili tendencije suvremenih pozitivnih svjetskih trendova s domacim jos uvijek ar-
tikuliranim prihvaé¢anjem braka i obitelji, kao najvaznijih drustvenih vrijednosti. Time
su ponovno potvrdili da od (drustvenih) odnosa u braku i obitelji u velikoj mjeri ovise
sveukupni drustveni odnosi i stanje u samoj drustvenoj zajednici, narodima i drzavi.

Zanimljiva ¢e biti i rjeSenja u novom obiteljskom zakonu Bréko Distrikta BiH, jer
moZemo odekivati da su tvorci tog zakonskog teksta usporedili i ,,odvagnuli“ postojeca
rjeSenja entitetskih zakona. O¢ekujemo da ¢e daljnje zakonodavne aktivnosti urediva-
nja obiteljskih odnosa u ove tri jedinice i¢i prema sadrzajnom izjednacavanju, sukladno
zajednickim ustavnim temeljima i prihvaéenim medunarodnim normama i standardi-
ma.

Bosanskohercegovacko drudtvo sa svojim posebnostima ipak je uronjeno i sraslo sa
suvremenim europskim civilizacijskim i humanim tokovima. Stoga mislimo da posto-
jeée razlike ne trebaju biti prepreka bitnom sadrzajnom ujednacavanju sadasnjeg ras-
cjepkanog obiteljskog zakonodavstva. Isto tako o¢ekujemo da ¢e se ipak, radi pravne si-
gurnosti i dobrobiti svih gradana, postupno stvarati pretpostavke i uvjerenje o potrebi
i moguénosti donosenja jedinstvenog obiteljskog zakona na razini drzave, a u kojem ¢e
biti ugradeni temeljni postulati zastite Zivota, obitelji, braka i ljudske slobode.

75) O toj moguénosti svakako su vazna stajalidta predstavnika vjerskih zajednica u BiH.
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MARITAL LAW IN
BOSNIA AND HERZEGOVINA - NEW ARRANGEMENT

Summary

After getting the public-law independence in 1992 and end of war in 1995 Bosnia
and Herzegovina has started a process of establishing new social relations and legal sy-
stem adjusted to the European and international trends. Significant contribution to tho-
se attempts was achieved by making new laws which arrange family relations: Family
law - in the Serbian Republic in 2002 and Family law of E BiH in 2005. Both laws kept
their traditional approach to family and marriage, emphasizing basic and universally
recognized characteristics of marriage and its importance as a life community and le-
gal institution.

The author considers and critically evaluates the content characteristics of the new
orders of two entity laws in which they arrange marriage and relations in marriage, gives
comparative-legal review and proposals legislative modifications pro futuro.

Key words: constitutional foundations in Bosnia and Herzegovina, Family enti-
ty laws, new arrangement of a marriage, entering into a marriage, rights and duties of
marriage partners, ending of a marriage




