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OBLICI SUDJELOVANJA
U IZVRSENJU KAZNENOG DJELA

U suvremenom kaznenom pravu suudesnitvo predstavlja jedan od
najznaéajnijih instituta. Suudesnigtvo se moze realizirati na viSe nacina. Vise osoba
moZe pridonijeti ostvarenju jednog kaznenog djela tako da svi sudionici imaju istu
ulogy, tj. zajedniki sudjeluju u radnji izvrSenja. U tom sluéaju svi ovi sudionici
pojavljuju se kao udinitelji kaznenog djela. Ovakav oblik sudjelovanja viSe osoba u
ostvarenju kaznenog djela naziva se izvrSiteljstvo. U teoriji kaznenog prava
suizvrSiteljstvo se tretira kao oblik suudesnistva, ali redovito se pravi razlika izmedu
suudesniStva koje obuhvaéa suizvisiteljstvo od suudesnistva koje obuhvaéa drugi
oblik participacije u ostvarenju kaznenog djela, tj. poticanje i pomaganje. U prvom
sluéaju postoji suucesnistvo u Sirem smislu, a u drugo sluéaju suucesnistvo u uzem
smislu. Tako, suizvrsitelji su osobe koje zajednicki ostvaruju radnju izvrSenja.
Poticatelj je osoba koja navodi drugog na izvrsenje kaznenog djela. Pomagac je
osoba koja pruza pomoc uéinjtelju kaznenog djela.

Dakle, suudesni§tvo je sudjelovanje vide osoba u ostvarenju jednog ili viSe
kaznenih djela. Zato je u kaznenom pravu posveéena velika pozornost institutu
suudesnistva. Kod kaznenog djela postoji, jasno, uéinitelj tog djela, ali taj uéinitel;
najéesée ne sudjeluje sam u izvrSenju djela, veé uz njega postoji jedna ili viSe osoba
koje pridonose realizaciji djela u obliku poticanja, pomaganja ili suuizvrSiteljstva.
Kada ne bi bile sankeionirane ove radnje, koje participiraju u ostvarenju kaznenog
djela pod to¢no odredenim uvjetima, mnoge osobe koje su imale udjela u takvom
kaznenom djelu — ostale bi nekaZnjene. Kazneno djelo izvrSeno u suucesnistvu u
uZemiSiremsmislu ima poveéanu opasnost i zato se ovom institutu posveéuje velika
pozornostu teorijiilegislativi. Nas zakonodavacu élanku 23. do 26. Kaznenog zakona
Federacije BiH normirao je suudesni§tvo u kaznenom djelu. Granice kaznene
odgovornosti i kaznjivosti suudesniStva su moderno i saZeto odredene. Statistike u
nmnogim zemljama pokazuje da se najteZa kaznena djela (50%-70%) ¢ine u raznim
oblicima suuéesnistva, o Kojima smo u tekstu ¢lanka dali osnovne pojmove.

Kljuéne rijeci: suubesnistvo, forme izvrSenja kaznenog djela

UvOoD

Ovaj dasopis tretira druStvena pitanja, a pravo je u tom spektru nezaobilazno.
Treba iz jedne Siroke znanstvene oblasti odabrati reprezentativan institut za obradu.
Odabrani institut, odnosno tema bit ée iz kaznenog prava, koje zauzima prvo mjesto



86 Dr. sc. Mirko Tomié: Oblici sudjelovanja u izvrSenju kaznenog djela
Zbornik radova Pravnog fakulteta u Mostaru, br. XV., 2002. g., str. 85. - 97.

medu pravnim disciplinama. Dosljedno tome, razmatrat ¢emo najkontroverzniji
problem kaznenog prava koji se zove suuéesnistvo u izvrSenju kaznenog djela. Taj
oblik kriminalne djelatnosti je u stalnom porastu. Ima vise formi ovog kaznenog djela,
a to su: suizvrsiteljstvo, poticanje i pomaganje. Najopasnija kaznena djela ukljuéuju
viSe sudionika u raznim funkecijama. Kaznena politika svake suvremene drZave s
jednakom ozbiljnoséu tretira sve oblike suucesnistva, jer je to oblik kolektivnog
kriminaliteta, koji nastaje na osnovi stjecaja vie osoba u ostvarenju jednog ili viSe
kaznenih djela. Tako, ostvarenje jednog odredenog kriminalnog rezultata moZe biti
djelo jedne ili vie osoba. Kazneni zakon redovito inkriminira drustveno opasno djelo
jednog uéinitelja. Sluéajeve u kojima se pored uéinitelja u ostvarenju jednog kaznenog
djela pojavljuju i druge osobe, ¢iji se doprinos ne sastoji u neposrednom poduzimanju
radnje izvrSenja, nego oni s umisljajem pridonose ostvarenju kaZnjive posljedice —
tada se radi o kaznenom djelu suucesnistva.

UdruZivanje ljudi radi ostvarenja zajednickih ciljeva vrsi se na svim sektorima
drustvenog zivota. Okolnosti da se zajedni¢kim snagama moZe postiéi efekt osnovni
Jje motiv udruZzivanja i u kriminalnoj sferi. Ovaj realni kriminalni fenomen i bit ée
predmet nasih razmatranja u ovom radu. Prije toga bi trebalo barem letimiéno baciti
pogled na globalno zbivanje u suvremenom svijetu, a neka od njih neminovno
reperkutiraju fenomenologiju kriminaliteta. U eri satelita, kompjutora, interneta,
pocetka digitalne TV i virtualne realnosti, geneti¢kog inZenjeringa i jo§ brojnih
dostignuéa ljudskog uma. bilo je za ocekivati da ée klasiéni i organizirani kriminalitet
traZiti i naéi prostor za svoje djelovanje. Rekviziti kojima su se donedavna sluZli
kriminalei veé dolaze u kriminalisticke muzeje. Pojam kriminalea s tzv. “bijelim
ovratnikom” takoder pripada proslosti. Samo nabrajanje recentnih metoda kojima
se sluze kriminalei oduzelo bi prostor predviden za ovaj ¢lanak. Kriminalistika kao
egzaktna interdisciplinarna znanost uspjesno prati trend pojavnih oblika éinjenja
zapreénih djela.

Svako udruzivanje pojedinca radi izvrSenja jednog ili viSe protupravnih i
sankcioniranih djela predstavlja dodatnu opasnost za svaku drustvenu zajednicu. Iako
je ova pojava bila uocena i u vrijeme nastanka prvih kaznenih zakona, znanstveno
obradivanje suuéesniStva zapocelo je tek kad je kazneno pravo dostiglo relativno
razvijenu fazu. Razlozi za to su, pored ostalog, i pravno shvaéanje zakonodavea da sve
sudionike u kaznenom djelu treba jednako kazniti. Kazneno pravo kao kulturna
nadgradnja robovalo je primitivnim obrascima proslosti. Zato se i nije osjeéala potreba
za distinkeijom kaznene odgovornosti vise sudionika u kaznjivom djelu.

U suvremenom kaznenom pravu suudesnistvo u izvrSenju kaznenog djela

-predstavliajedan-ednajmadéajnijih instituta: Pojmovne-odredivanje-i-diferenciranje--
formi suucesniStva nije uvijek lak posao. Produbljena znanstvena analiza ovog
kaznenopravnog instituta viSestruko je zanimljiva, a valjanost rezultata mjeri se
njihovom aplikacijom u legislativi i judikaturi. Utvrdivanje odnosa izmedu pojedinih
oblika suucesni$tva spada u red sloZenijih teoretskih postupaka, a osobito kada treba
utvrditi kriterije za njihovo razgrani¢enje.



Dr. se. Mirko Tomié: Oblici sudjelovanja u izvr3enju kaznenog djela 87
Zbornik radova Pravnog fakulteta u Mostaru, br. XV., 2002. g., str. 85. - 97.

1. OSNOVNA OBILJEZJA SUUCESNISTVA

Kazneno djelo moze biti uéinjeno od strane jedne ili viSe osoba. Ako u ostvarenju
kaznenog djela sudjeluje viSe osoba, onda postoji suucesnistvo. Osobe uz éije je
sudjelovanje izvrSeno kazneno djelo nazivaju se suuéesnicima. SuuéesniStvo kao
ostvarenja kaznenog djela (concursus deliquentium) smatra se jednim od najsloZenijih
instituta kaznenog prava. U teoriji kaznenog prava ne postoji jedinstveno glediste o
suudesni$tvu, a desto divergentni stavovi i koncepeije pridonose njegovoj sloZenosti.

Rijeé suucesnistvo proizlaz iz etimolo§kog tumadenja toga termina —sudjelovanje
viSe osoba u ostvarenju jednog kaznenog djela. Razmiljanje o suucesnistvu poéinje
od onog fundamentalnog pitanja: kako dolaz do suucesni$tva i kada sudjelovanje u
nekom kriminalnom ponasanju drugog dolazi pod udar kaznenog zakona? Radilakseg
poimanja sloZenog fenomena suudesniStva moZemo od realiteta koji se zbivaju u
stvarnosti, u svakida$njem Zivotu. Naime, éovjek kao socijalno biée, poéevsi od svoje
najranije povijesti, osigurava svoju egzistenciju udruzivanjem — kooperacijom. To ima
svoju osnovu u praktiénom i psiholoskom pogledu. Suvremeni ¢ovjek je pogodnosti
udruzivanja djelatnosti pretvorio u aksiom svog postojanja. Rezultat zajedniékog
djelovanja je veéi od aritmetiékog zbroja efekta koji bi na istom djelu bio postignut
pojedinaénim uéinkom. Dakle, udruZivanje i suradnja motivirani su postizanjem
zajedni¢kog cilja. Kada u nekom pothvatu sudjeluje vie osoba, to ne znaéi da je uloga
svake od njih jednaka niti da su dali jednak doprinos. Doprinosi pojedinca mogu imati
razliéitu kvantitetu i kvalitativni efekt. Nekada ée zbog dominantne uloge pojedinca
u kojoj se odvijala suradnja vise osoba, konaéni rezultat pripisati samo njemu. Ako
zanemarimo vanjsku manifestaciju pothvata viSe udruzivanih osoba, onda je moguée
izvrsiti diferenciranje s obzirom na karakter uloga osoba koje sudjeluju u ostvarenju
zajedniékog cilja, odnosno rezultata. Taj karakter uloge pojedinca je u razmjeru s
njegovim doprinosom u zajednid¢kom djelu. MoZe se reéi da, u naéelu, razlikovanje
podinje na one koji su dali ideju za ostvarenje nekog pothvata, na one koji su pruzili
psihi¢ku ili materijalnu pomoé glavnom realizatoru i, naravno, na one koji su izvrsili
finalni akt, tj. ostvarili rezultat.

Svaka kooperativna djelatnost se odvija po stadijima koji u logi¢kom i faktiénom
smislu sukeesivno slijede jedan iza drugog. Prema tome, razlikovanje se moze vrsitii
s obzirom na moguée stadije do kojih je stiglo ostvarenje tog pothvata. MoZe se dogoditi
da takav pothvat stane na nekoj od faza kroz koje prolaz, ili da dode do potpune
realizacije cilja.

Navedene konstatacije o suradnji u izvankriminalnoj fazi dolaze do izraZaja i na
kriminalnom planu, s tim §toje-u-engenizacijskom-pogledu-diferencijacija sudionika i
u veéini sluéajeva inkriminirana u kaznenom zakonu. Zakonodavac je toéno utvrdio
kada pojedini sudionik u kaznenom djelu dolazi pod udar kaznenog zakona. Odredbe
o tipiénim oblicima suudesni§tva nalaze se u opéem dijelu kaznenog zakona kao opéi
institut kaznenog prava.!

Iz legislativno — tehni¢kog razloga izdvojeno je u opéi dio kaznenog zakona sve
ono §to se moZe pojaviti kod veéeg broja kaznenih djela. Moguéno je i drukéije rjesenje,

! Norme opéeg dijela kaznenog zakona predstavljaju apstraktna i uopéena pravila o zabranjenim i
kaZnjivim radnjama.
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tj. da se u posebnom dijelu kaznenog zakona razrade pojedini oblici suuéesnistva kao
samostalna kaznena djela ili kao naéin radnje u pojedinim inkriminacijama. Oba modela
se kombiniraju jer nema suudéesni§tva u ¢istom obliku, bez obzira u kom je dijelu
kaznenog zakona predvideno.

Ovako povuéena usporedba izmedu izvankriminalne i kriminalne djelatnosti vise
osoba u zajedni¢kom pothvatu je uobiéajen pristup radi lakSeg sagledavanja instituta
suulesnistva. Put do afirmativnog odgovora na brojna pitanja u vezi s pojmom
suudesnistva nije bio u teoriji kaznenog prava jednosmjeran. Pokazalo se “da je ovaj
u praksi jednostavan ljudski &in zapravo veoma kompliciran kaznenopravni problem”.?
Otud potjedu i miSljenja iznijeta u djelima nekih autora da je problem suucesniStva
nerjesiv. Tako, Zirajev 1850. god. piSe: “Meni se ¢ini da je stvarno uopée nemogude
konaéno rjeSenje ovog pitanja u znanosti. Zadatak oko koga se vrti ovo pitanje
zasnovano je na tlu fotografije, zato je ovaj zadatak uvijek dijelio i odijelit ée njezinu
sudbinu, tj. nikada neée moéi biti konaéno rijeSen”.® O nezadovoljavajuéem stanju
teoretskog razradivanja suudesnistva pisao je 1881. god. prof. G. E. Kolokolov: “Teorija
suudesnistva se opravdano smatra za najteZi dio kaznenog prava. To je razlog Sto
kriminalisti nisu dosad do&li u toj oblasti do koliko-toliko pozitivnih rezultata, iako je
za to bilo uloZeno mnogo napora”.! Sliénu konstataciju iznosi i Birkmayer kad kaZe:
”Ne moZe se poricati da se udenje o suucesnistvu jo$ nalazi u veoma nezadovo-
ljavajuéem stanju, od dega praksa mnogo trpi”. Ova miljenja potvrduju i znanstveniei
mlade generacije.

Medu pravnim teoretiéarima bilo je i takvih koji su smatrali da suuesnistvo nije
nikakav problem, veé &ista znanstvena konstrukeija. Prema tome, iz takvih shvaéanja
proizlazi da suuéesnistvo kao poseban kaznenopravni institut nije ni potreban jer samo
komplicira subjektivnu odgovornost. Zatim, bez znacenja je i éinjenica je li kazneno
djelo izvrSio pojedinac, ili je ono rezultat radnji viSe osoba. Ta ¢injenica moZe biti od
utjecaja na stroZe kaZnjavanje, ali ne i za stvaranje posebnog instituta zbog neke
specifiénost u pogledu kaznene odgovornosti.®

Bez obzira na tako kontroverzno shvaéanje o suuéesnistvu u teoriji kaznenog
prava, ono je Zivotna ¢injenica u iskazivanju kriminaliteta sa svojom posebnom
opasnoiéu pa, stoga, i posebna kaznenopravna kategorija koja nuzno mora imati i
neke specifiénosti u pogledu kaznene odgovornosti. Ovu konstataciju potvrduju
kriminoloska istraZivanja. Nije prijeporno da kazneno djelo izvrSeno od viSe osoba
mijenja karakter drustvene opasnost izvrSene radnje. Suuéesnistvo produbljuje teZinu
kaznenog djela pri odredenim uvjetima.’

Kad je posljedica kaznenog djela rezultat djelovanja vise osoba, nastaje

-neophodnost da se odredi-krug oseba-keje-mogu-i-tkojesu-dusne-odgovarati- Graniee——
i osnove odgovornost tih osoba razmjerne su njihovoj opasnosti za drustvo, karakteru

2 Dr. Lj. Jovanovié: Pogledi i shvaéanja o suucesnistvu, Zbornik radova Pravnog fakulteta u Nisu,
1974.,str. 73

3 Navedeno prema: A.N. Trajninu, Uéenje o suucesnistvu, Beograd, 1849, str. 6

¢ Navedeno prema: A.N. Trajninu, isto, str. 6.

8 Navedeno prema: A.N. Trajninu, isto, str. 7.

5v. Dr Lj. Jovanovié, isto, str. 74.
V. P. F. Teljnov: Otvestvenost za soucastie v prestuplenii, Jur. literatura, Moskva, 1974, str. 18-19
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i stupnju suuéesnistva. Pritom treba imati u vidu pravno relativne individualne
osobitosti pojedinih suudesnika. Institut suuéesnistva daje moguénost da se rijese svi
naprijed istaknuti zahtjevi. Buduéi da je suuéesnistvo vrlo rasprostranjen oblik
kriminalne djelatnosti, onda je razumljivo od kolikog je znadéenja inkriminacija
suucesnistva u kaznenom zakonodavstvu.

Suudesniitvo kao pravni fenomen poznavalo je i kazneno zakonodavstvo razvijenih
robovlasni¢kih i feudalnih dr¥ava, ali zbog predvidanja jednake odgovornosti za sve
sudionike u kaznenom djelu ona nisu imala posebne odredbe o ovom institutu. Zapravo,
institut suudesnistva u danagnjem smislu rijeéi podeo se razvijatiu razdoblju relativno
razvijenog kaznenog prava kao znanstvene discipline. Znaéajan doprinos tome dale
su francuska i njemacka pravna doktrina. Intenzivnija obrada instituta suucesnistva
pocinje donofenjem prvih kodifikacija kaznenog zakonodavstva koncem XVIIL. i
podetkom XIX. vijeka. Aktualnost ovog instituta naroéito je porasla s prouéavanjem
subjektivne kaznene odgovornosti koju je postavila klasiéna skola kaznenog prava.
Prema stajalistu ove $kole, “suudesnistvo nije sluéajni stjecaj djelatnost nekoliko osoba,
niti je djelatnost nekoliko osoba koja bi bila obvezno zasnovana na prethodnom
sporazumu. Izmedu suudesnika mora postojati subjektivna veza.?

Prema misljenju koje zastupa Garraud: “Suucesnistvo je voljno udesée u radnji
izvrenja kaznenog djela, zapodetog ili zavrSenog od nekog drugog)”.? Prema S.
Franku: “Suudesnistvo je zajedniéko &injenje i sporazumno skrivljeno sudjelovanje
vide osoba pri izvrienju jednog kaznjivog djela tako da svaka od tih osoba preuzme
radnju kaznjivog djela ili ma koju drugu u okviru iu vrijeme izvrenja djela”.’* Ova
definicija potpuno istice sve bitne elemente suuéesnistva. Kod odredivanja pojma
suudesnistva postoje migljenja da treba konstruirati dvije posebne definicije. Prva bi
definicija obuhvatila obiljeZja koja su svojstvena svim formama zajedniéke umisljajne
radnje, a druga definicija bi se odnosila samo na suudesnike koji potiéu ili pruzaju
pomoé glavnom uéinitelju.!! Naravno da treba pojmovno razlikovati dva vida
suudesnistva, suudesnistva u firemiuzem smislu, ali konstruiranje sloZenih definicija
nema znanstveno i praktiéno opravdanje. Evidentno je da suudesniStvo crpi svoju
protupravnost u kaznenom djelu u kojem sudjeluje. U tom smislu se izjas$njava i
njemadka pravna doktrina: “SuuéesniStvo nije protupravno samo po sebi, veé se
odreduje protupravnoséu glavne radnje”.! Ova gledista ve¢ imaju évrsto uporiste u
kaznenom zakonodavstvu. Ipak, gledano u cjelini, ne postoje dvije drzave koje u svom
zakonodavstvu pitanje suudesni§tva normiraju na sliéan naéin. Upravo zato postoji
permanentni i praktiéni interes za ovaj problem.

Kod prouéavanja suuéesnistva polazi se od toga da suudesnistvo predstavlja ne

-—same-peseban-eblikigvesenja kaznenog djelawec i poseban oblik kriminaliteta — tzv.
Kkolektivni kriminalitet. Kako se u stvarnosti kaznena djela éesto vrie od strane vise
osoba, “kazneni zakon, praksa i teorija uvijek su posebnu pozornost posvecivali

8 J.Crnogordevié, Oblici saucesnistva i oblici saucesnika, “Arhiv za pravne i druStvene nauke”, br. 4/
1948, str. T7.

9 Garraud, Traite theorique et practique penal francads, Paris, 1913., Tom Ill, par.CLXII, str. 891.

10 Dr.S. Frank, Teorija kaznenog prava, Opéi dio, Zagreb,. 1953., str. 179

1y F.G.Buréak, Udenici o soudastii po ugolovnom pravu, “Naukova duma” Kiev, 1969.,str. 11.

12 Maurach, Deutsches Strafrechl, Allgemein Teil, 1954., str. 540.
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pojavama kad u izvréenju nekog kaznenog djela sudjeluje vige osoba. Spravom se u
samoj toj &injenici gleda drustveno opasniji &in negoli u sluéaju kad je kazneno djelo
izvrsio jedan samizolirani pojedinac. Ta komunikacija zloéinadke energije podiZe razinu
drustvene opasnosti djela”.!® Statistiéki podaci pokazuju da se 61,8% kaznenih djela
izvrsenih u suuéesniStvu odnosi na uéinitelja starosne dobi od 14 do 25 godina. U
tome se ogleda i posebna dimenzija opasnosti suudesni$tva u kaznenom djelu.! Taj
omjer udjela mladih delinkvenata u suuéesni$tvu ima i dodatna sociologka, objasnjenja.

Suugesni$tvo, kao 8to i sam naziv ka%e, oznaéava sudjelovanje viSe osoba u nekom
konkretnom kaznenom djelu. Ali, za postojanje suudesnigtva u kaznenopravnom
smislu, pored sudjelovanja viSe osoba, traZi se kao nuan uvjet da izmedu osoba, koje
sudjeluju u izvrSenju kaznenog djela postoji objektivna i subjektivna veza.!’ Smisao
objektivne veze sastoji se u tome &to svaki suudesnik mora poduzeti neku djelatnost
kojom pridonosi ostvarenju djela. Dakle, doprinos mora biti evidentan u tom smislu
Sto oni potitu ili unaprjeduju djelatnost koja-vodi k estvarenju odredenog kaznenog
djela. Suuéesnik daje svoj doprinos izvrdenju kaznenog djela tek onda ako je to djelo
ostvario u zajedniStvu s glavnim uéiniteljem. Suuéesnici na izvjestan naéin sjedinjuju
svoju djelatnost u praveu izvrSenja kaznenog djela.’® Sve radnje koje poduzimaju
suucesniei, bez obzira odvijaju li se one istodobno i na istom mjestu, ili ne, moraju biti
tako povezane da vode istom cilju, odnosno prouzrokovanju zaprijeéne posljedice.
Pritom je nuzno da izmedu posljedice kaznenog djela i svake od poduzetnih radnji
mora postojati uzroéna veza. Problem uzroénosti za sauudesnistvo predstavlja jedno
od bitnih ishodista. Doprinos u nekom kaznenom djelu druge osobe uvijek se ocjenjuje
s aspekta kauzaliteta, naravno, zavisno od prihvaéene teorije uzroénosti.

Sljedeée vazno obiljeZje suudesnistva je subjektivna veza vise osoba koje sudjeluju
u izvrsenju kaznenog djela. Subjektivna sveza se sastoji u tome $to kod svih suudesniks,
mora. postojati svijest o zajednitkoj djelatnosti usmjerenoj na izvrienje odredenog
kaznenog djela.'” Subjektivna sveza se odituje u postojanju odredenog unutarnjeg
odnosa izmedu suuéesnika, a to je svijest o spajanju svoje djelatnosti s protupravnom
djelatnoSéu druge osobe. Prof. Piontkovski smatra da subjektivna veza obuhvaéa i
uzajamno poznavanje najmanje dvije osobe koje sudjeluju u kriminalnoj radnji.t®
Ukoliko rije¢ “uzajamno” oznadava osobno poznavanje u oba smjera, onda Jje ovaj
kriterij neprihvatljiv. Uéinitelj kaznenog djela ne mora biti suudesnicima individualno
poznat, odnosno odreden, ali oni moraju znati krug osoba kojima on pripada. U
realnosti, u najvééem broju sluéajeva osobe koje sudjeluju u izvr§enju djela
individualno se medusobno poznaju.!® Dakle, osobno poznavanje suuéesnika moze i
ne mora postojati. Kod nekih kaznenih djela medusobno poznavanje u nagelu ne smije
postojati, ako npr. kod Spijunaze, prodaje droga, zavjere itd., dok ée kod drugih biti

18 Dr. F. Badié, Krividno pravo, Opéi dio, Zagreb, 1978., str. 821.

M4y, P. F. Teljnov: isto, str. 27.

16v. N. Srzentié - Dr. A.Stajié, Dr. Lj. Lazarevié, Kriviéno pravo, SFRJ, Opsti deo, IX izdanje, Beograd,
1978., str. 226.

18y, J. Crnogor&evié, isto, str. 506.

v, Dr Lj. Jovanovié, isto, str. 220.

18 Navedeno prema: F. G. Buréak, isto, str. 49.

1 Navedeno prema: F. G. Burdak, isto, str. 50.
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obvezno, kao npr. silovanje, teSke krade itd. Neki teoretiéari smatraju da suuéesnistvo
postoji i tamo gdje dode do sludajnog sjedinjavanja djelatnosti osoba u izvrsenju
kaznenog djela, pod uvjetom da te osobe teZe istom cilju.? Ovdje se, kao Sto vidimo,
zanemaruje subjektivna veza izmedu osoba koje sudjeluju i suuéesniStvo se svodi na
sluéajni stjecaj krivaca. Neprihvatljivo je i stajaliSte po kojem se pretpostavlja dogovor
medu suuéesnicima, jer se tako suZava pojam suudesniStva.

Suudesni$tvo se moze realizirati na viSe naéina. Na primjer, viSe osoba moZe
pridonijeti ostvarenju jednog kaznenog djela tako da svi sudionici imaju istu ulogu,
tj. zajedni¢ki sudjeluju u radnji izvrSenja. U tom slu¢aju svi ovi sudionici pojavljuju se
kao udinitelji kaznenog djela. Ovakav oblik sudjelovanja viSe osoba u ostvarenju
kaznenog djela naziva se suizvriteljstvo. Izvriiteljstvo, odnosno suizvrsiteljstvo je
primarno za prouzrokovanje kaZnjive posljedice, a svi drugi oblici sudjelovanja u tom
djelu samo na posredan naéin pridonose njegovom ostvarenju. Premda se u teoriji
kaznenog prava, suizvriiteljstvo tretira kao oblik suudesnistava, redovito se pravi
razlika izmedu suudesni$tava koje obuhvaéa i suizvrsiteljstvo od suudesnistva koje
obuhvaéa drugi vid participacije u izvr§enju kaznenog djela - poticanje i pomaganje.
U prvom sluéaju postoji suudesnistvo u Sirem smislu, a u drugom sluéaju suuéesnistvo
u uzem smislu. Suizvrsiteljstvo se u svim kaznenim zakonodavstvima jednako tretira
kao i izvrSiteljstvo. Ipak, pravna teorija pridaje veliko znafenje obradi pojma
izvrSiteljstva, odnosno suizvréiteljstva zbog toga Sto je problematika suuéesnistva usko
vezana, za izvriiteljstvo.

Prije nego pristupimo razmatranju pojedinih oblika suuéesniStva moZe se
zakljuditi da se, s obzirom na ulogu koju mogu pojedine osobe imati u izvrsenju
kaznenog djela, razlikuju tri vrste suucesnikas:

Suizvrsitelj, poticatelj i pomagaéi. Tako, suizvrsitelji su osobe koje zajedni¢ki
ostvaruju radnju izvrSenja, poticatelj je osoba koja navodi drugog na izvrSenje
kaznenog djela, pomagaé je osoba koja pruza pomo¢ uéinitelju kaznenog djela.

2. SUUCESNISTVO U UZEM 1 SIREM SMISLU

Imajuéi u vidu “djelatnost koje poduzimaju suucesnici u izvrSenju kaznenog
djela, moZe se uoéiti da postoje dvije razlitite kategorije. Jednu kategoriju éine one
osobe koje poduzimaju takve djelatnosti koje ulaze u sastav radnje izvrSenja, tj. kojima
se prouzrokuje posljedica kaznenog djela. Drugu kategoriju, pak, éine one osobe koje
poduzimaju takve djelatnosti koje ne ulaze u sastav radnje izvrsenja i kojima se ne
prouzrokuje posljediea djela, ali-kojima se pridonosi ostvarenju.djela time Sto.se
omoguéava da radnja bude Sto uspjesnije izvrSena a posljedica Sto sigurnije
proizvedena. Prvu kategoriju &ine suizvr§itelji, a drugu poticatelji i pomagaéi.?
Sukladno s navedenom kategorizacijom suudesnika u kaznenopravnoj znanosti
izgradena su dva posebna instituta: institut izvrSiteljstva, odnosno suizvrsiteljstva i

2y, P. F. Teljnov, Subjektivnije prienaki soudastija, “Soc. zakonitosti”, No /1973, Moskva, str. 40.
2Ly, N. Srzentié i dr. N. Staji, Kriviérno pravo FNRJ, Opsti deo, Beograd, str. 222.
2 Dr. Lj. Jovanovié, isto, str. 222.
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institut suudesniStva. Institut suudesnidtva obuhvaéa samo poticanje i pomaganje.
Suizvriiteljstvo se u kaznenom pravu tretira kao izvriteljstvo, ali je u teoriji kaznenog
prava iono ukljuéeno u pojam suuéesnistva. Tako su stvorena dva pojma suudesnistva,
koja odraZavaju i dva posebna oblika, i to: suuéeshi§tvo u uem i suuéesnistvo u Sirem
smislu.

SuudesniStvo u uzem smislu pretpostavlja egzistenciju neposrednog uéinitelja,
ili viSe uéinitelja. Taj udinitelj mora se smatrati i uéiniteljem kaznenog djela, jer nije
dovoljno da je on samo uéinitelj radnje. To znadi da on mora ostvariti sve objektivne i
subjektivne elemente kaznenog djela. Prema tome, za postojanje suuéesnistva u uzem
smislu potrebno je da postoji netko éije je ponasanje kriminalno, koji je za§ao u kaZnjivu
zonu, bilo da je dovrsio kazneno djelo ili kaZnjiv pokusaj ili kaznjivu pripremnu radnju.
Nije potrebno da je taj uéinitelj i kazneno odgovoran. S druge strane, kao suuéesnik
moZe se pojaviti i osoba koja nije kazneno odgovorna. Specifiénost suudesnistva u
uZem smislu sastoji se u tome to pojedine osobe neposredno ne sudjeluju u izvréenju
radnje kOJa predstavlJa objektivnu stranu kaznenog djela, veé ostvaruju uvijete,
omoguéavaju njegovo ostvarenje. :

2.1. Izvrsiteljstvo

Izvriteljstvo ée postojati kada samo jedna osoba ostvaruje biée kaznenog djela.
Na prvi pogled odredivanje pojma uéinitelja ne predstavlja problem jer se redovito
misli na onu osobu koja dolazi pod udar zakona i da je upravo nju imao u vidu
zakonodavac kada je inkriminirao neku opasnu radnju. Pravna teorija o pojmu
uéinitelja poznaje dva shvaéanja. Jedno je ekstenzivno, a drugo restriktivno. Po
ekstenzivnom shvaéanju, poéinitelj bi bio svaki onaj koji je dao svoj doprinos ostvarenju
kaznenog djela u obliku uzroks. - conditio sine qua non, bez obzira da li se ta radnja
sastoji u neposrednom prouzrokovanju posljedice ili u radnji poticanja.?® Ideja je
vezana za teoriju ekvivalencije, tj. teoriju jednakih uvjeta, po kojoj je jedna osoba
uzrok odredenoj kriminalnoj posljedici, ako bez njezinog doprinosa do te posljedice
ne bi doslo u konkretnom obliku. Ova koncepeija ne razlikuje uzroke od uvjeta iu tom
Jje njezina slabost. Po ekstenzivnom shvaéanju, uéinitelj je i svaki suuéesnik isto kao i
onaj koji posredno poduzima radnju izvrSenja i prouzrokuje posljedicu kaznenog djela.
Ovakav &irok pojam uéinitelja je polazna osnova za teoriju o samostalnoj prirodi
suuéesniStva. TeSko je Zamisliti kriminalno - politi¢ke razloge koji bi favorizirali tako
prosireno shvaéanje pojma uéinitelja kaznenog djela.

Po restriktivnom shvaéanju pojma uéinitelja kaznenog djela, udiniteljem se smatra
onaosoba koja je izvrsila radnju koju zakon odreduje kao radnju izvréenja odredenog
kaznenog djela. Sve druge osobe koje su poduzele radnje koje su uvjetovale nastupanje
posljedice imale bi svojstvo suudesniStva.?* U zakonodavstvu prevladava, restriktivni
pojam uéinitelja. To vidimo u oslanjanju zakonodavea na tzv. subjektivnu redakeiju u
odredivanju pojedinih biéa kaznenog djela, prema kojoj je kazna usmjerena na
neposrednog uéinitelja kaznenog djela. Odredbe o suudesni§tvu u kaznenom

Bv.N. Srzentié, dr. A. Stajié, dr. Lj. Lazarevié, isto, str. 269.
2 v.N. Srzentié, dr. A. Stajié, dr. Lj. Lazarevié, isto, str. 269.
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zakonodavstvu sufavaju podruédje kaZnjivosti. Bez tih odredaba i pomagaé bi. bio
kaZnjiv kao uéinitelj, a to upravo veéina zakonodavstva ne prihvaéa.

Pojam poéinitelja u smislu medunarodnog kaznenog prava i uéinitelja u smislu
nacionalnog kaznenog prava nisu identiéni. Obojica ostvaruju bie konkretnog
kaznenog djela iu tom pogledu su neosporni uéinitelji. Ali, duboka razlika medu njima
sastoji se u tome &to oni ostvaruju razliéita biéa kaznenog djela. Jedan ostvaruje bice
kaznenog djela iz opéeg kriminala, a drugi, biée medusobnog kaznenog djela.®

KoriStenje druge osobe za izvrSenje kaznenog djela predstavljalo je problem za
teoriju kaznenog prava, jer su postojala velika razilaZenja u pogledu utvrdivanja: Tko
je udinitelj, je li osoba koja je faktidki uéinila djelo, ili osoba koja se s njom posluZila?
Kaznena zakonodavstva koja su kaznenu odgovornost suucesnika regulirala na
nadelima ekstremne akeernosti bila su prinudena pribjeéi pravnoj konstrukeiji
posrednog poéinitelja. Tako je smatran:posrednim uéiniteljem svaki onaj koji se za
izvrienje kaznenog djela posluzuje drugom osobom, pod uvjetom da posredni uéinitelj
hoée kazneno djelo kao svoje. Ovako shvaéeno posredno izvrsiteljstvo zamjenjuje uvijek
poticanje, a éesto i pomaganje.” Prof., T. Zivanovi¢ smatra da su teorija posrednog
poéinitelja i s njom njezin oslonac teorija prekida uzroéne veze bile neznanstveno
fundirane. Obje teorije su bile najprije izri¢ito ozakonjene u projektima njemacékog
KZ iz 1913. god.(par. 33) 1 1919. god. (par. 26) i zatim u vrlo kratkom roku odbacene
u projektu KZ iz 1927. god. zbog njihove nelogiénosti i proturJecnostx sa sustinom
uzrodénosti i izvrienju.?’

Kod nagih kriminalista postoje podijeljena misljenja o nuznost1 postOJanJa
posrednog izvriiteljstva. Medutim, prema postojeéim KZ, nema mjesta dvojbi?® U
sluéaju kad se netko posluZi drugom osobom kao orudem za izvrienje kaznenog djela,
a ova 0soba nije svjesna svoje uloge ili je prisiljena izvrsiti kazneno djelo za drugoga
- u ovim sluéajevima uéinitelj kaznenog djela je osoba koja se posluZla drugom osobom
kao svojim orude, jer kod fakti¢kog uéinitelja radnje nedostaje svjesna i voljna
djelatnost. Isto nadelo vaZiiu sludajevima kada se za izvrienje kaznenog djela koriste
neuracunllee osobe i osobe koje se nalaze u neotklonjivoj zabludi.®

2 2. szvrsztelystvo

Ako viSe osoba sudjeluje u radnji izvrSenja ili na drugi naéin zajedni¢ki uéine
kazneno djelo, smatraju se su'izvréit‘eljima Buizvrsiteljstvo -je poseban oblik
sudjelovanja u kaznenom djelu, koji je opée prihvaéen, ali razlidito tretiran u
zakonodavstvu Neka zakonodavstva ne sadre izritite odredbe o suizvriiteljstvu (npr.
franenski K7 iz 1810, god., Sviearski KZ iz 1937, god. i dr.), jer se smalra da sye Sto je
predvideno za uéinitelja vaZ za suizvrSitelja. To stajaliSte podrzava i odreden krug

%y, N. Trajnin, Krividna odgovornost hitlerovaca /predao B. Jankovié/, Beograd, 1974., str. 72.

%y, Dr.Lj. Jovanovi¢, isto, str. 13, - 15

#y, Dr.T. Zivanovié, Sistem rasprave o sistemu krividnog prdva, Beograd, 1966., str. 21. - 25.

#v.Dr. B. Zlatarié, Napomeneosaudesnﬁwuunovomeménom zaktm’tku“Arhwza prav. idrust.
nauke” 1/1951, str. 123

Py, Dr. Lj. Jovanovié, isto, str. 229.
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teoreti¢ara. Tako Hippel daje jedinstvenu definiciju za uéinitelja i suizvrsitelja, koja
glasi: "Izvréitelj, odnosno suizvriitelj je onaj koji poduzima radnju izvrienja ...¥ Neka
zakonodavstva sadrZe posebne odredbe o suizvrsiteljstvu (npr. njemacki KZ iz 1871.
god., nizozemski KZ iz 1881..god., éehoslovacki KZ iz 1961. god. i dr.).

Za postojanje suizvrEiteljstva potrebno je da postoji objektivna i subjektivna sveza
izmedu osoba koje poduzimaju radnju izvrSenja kaznenog djela. Objektivna sveza se
sastoji u poduzimanju djelatnosti od strane svake osobe koja ulazi u pojam radnje
izvrienja kaznenog djela, tj. djelatnosti koje vode ka prozrokovanju posljedice, dok
se subjektivna sveza sastoji u postojanju svijesti kod svih udinitelja da zajednicki izvode
radnju izvrenja. Sukladno tome, “svijest o zajedni¢koj suradnji kod suizvrsiteljstva
nije vinost, a jo§ manje umisljaj u kaznenopravnom smislu. Svijest o suradnji je samo
svijest o zajednidkoj akeiji, a njihova vinost treba da se sastoji u odredenim psihi¢kim
odnosima svakog suizvr§itelja prema posljedici kaznenog djela.”® U prilogu ovom
govori isudska praksa koja nailazi na razli¢ite oblike suizvr8itelja u jednom kaznenom
djelu. Kada se radi o delictum proprium, ista svojstva mora imati i suizvrsitelj. Tako,
osoba koja nije drzavni sluZbenik, ne moze biti suizvrSitelj kaZnjivog djela protiv
sluzbene duznosti.

Na VII. medunarodnom kongresu za kazneno pravo, koji je odrzan u Ateni 1957.
god., usvojena je definicija za suizvrSiteljstvo, koja glasi: “SuizvrSitelji su oni koji su
zajedniéki izvr$ili radnju izvrSenja u namjeri da uéine kazneno djelo”.® Dakle, uvijek
se kao uvjet za suizvrsiteljstvo traZi da viSe osoba sudjeluju u radnji izvrSenja kaznenog
djela i da se svaka osoba pojavljuje kao njegov uéinitelj. Sporazum je bitan za postojanje
suizvriteljstva, ali postoje i suprotna gledista. Kod suizvrSiteljstva postoji osnovno
pravilo da suizvrSitelj moZe biti samo onaj tko moZe biti i samostalan uéinitelj toga
djela. -

2.3. Poticanje

Poticanje je najéeséi oblik suuéesnistva. “Tko drugog s umisljajem poti¢e da uéini
kazneno djelo, kaznit ée se kao da ga je sam uéinio”. Ovu formulaciju sadrzi ¢lanak 24.
stavak 1. nacrta KZ FBiH. Iz ovakve zakonske definicije, koja je prevladavajuéa i u
pravnoj doktrini, moZe se zakljuéiti da je poticanje umisljajno navodenje nekoga da
uéini odredeno kazneno djelo. Za poticanje se trazi umisljaj, iako je moguéno da postoji
inehajno poticanje, koje prema zakonu nije kaZnjivo. Poticatelj je onaj koji s umisljajern
kod druge osobe izazove ili uévrsti odluku na ostvarenje kaznenog djela, ako ova tu
odluku sprovede ili uéini kaZnjiv pokusaj ili kaZnjivu pripremnu radnju. Poticatelj
mora biti svjestanisamog djela na koje drugognavadi, jer je poticanje usmjereno na
odredeno kazneno djelo. To, ipak, ne znadi da umisljaj poticatelja mora biti
konkretiziran isto kao i umi§ljaj uéinitelja. Dovoljno je da se umisljaj poticatelja i
potaknutog podudaraju u odnosu na bitni sadrzaj kriminalnog ponasanja, a to su

¥ Hippel, Deutsches Stracht, Bandll, Berlin, 1930. str. 454,
@ Dr. J. Tahovié, Krividno pravo, Opsti deo, Beograd, 1957.
2y, Luis Jimanez de Asua, Sintetidki referat o suudesnistvu na VII. medunarodnom kongresu za

kriviéno pravo, Atena, 1957.
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okolnosti koje su sastavni dio zakonskog biéa kaznenog djela.® Da bi se mogla
djelatnost neke osobe smatrati poticanjem, potrebno je da se navodenje, poticanje - 5
gledi$ta uzroénosti pojavljuje kao uzrok odluke za ostvarenje kaznenog djela. To znaéi
da odluka potaknutog treba biti posljedica navodenja. Zato “nema poticanja ako se
kod drugoga stvara samo odredeno raspoloZenje koje sa svoje strane stvara kod njega
odluku za ostvarenje kaznenog djela.®

Metode i sredstva kojima se moZe izazvati ili uévrstiti odluka kod drugoga da
izvrsi kazneno djelo su razliditi i umnogome zavise od subjektivnih osobitosti osobe
koja nastupa u ulozi poticatelja i potaknutoga, kao i karakter njihovih odnosa.
Poticanje, odnosno navodenje moze se vrsiti svakom radnjom koja je adekvatna da
kod drugog izazove ili uévrsti veé postojecéu odluku éinjenja odredenog kaznenog djela.
Zakonodavae, u pravilu, ne navodi sredstva poticanja ni limitativno ni egzemplarno.

2.4. Pomagangje

Pomaganje je umisljajna radnja kojom se pomaZe uéinitelju da ostvari odredeno
kazneno djelo. Prema tome, pojam pomaganja karakterizira umisljajno pridonoSenje
uéinitelju, koji veé ima formiranu odluku da realizira jedno konkretno kazneno djelo.
Pravilna definicija pojma pomaganja treba obuhvatiti sve naprijed istaknute elemente.
Postoji éitava lepeza definicija pomaganja koje se u biti svode na zakljuéak da je
“pomaganje umi§ljajno prufanje pomoéi izvrsitelju djela koje je on izvrSio.”%
Pomaganje predstavlja dopunu izvrsenja kaznenog djela i zato ono mora biti uéinjeno
do ostvarenja kaznenog djela. PruZzanje pomoéi poslije ostvarenja kaznenog djela
Jauxilium post delictum/ ne spada pod pojam pomaganja, veé se radi o doticanju s
kaznenim djelom i kaZnjava se samo ako je za takvu djelatnost predvidena kazna u
posebnom dijelu kaznenog zakona.® Za pojam pomaganje potrebne su odredene
pretpostavke na strani uéinitelja kaznenog djela. Da bi se moglo govoriti o pomaganju,
potrebno je da kod uéinitelja postoji évrsta odluka da izvrsi kazneno djelo, koju je on
donio samoinicijativno. Vrijéme poduzimanja radnje pomaganje je vrlo znadajna
dinjenica na osnovi koje se vrii razgranidenje izmedu pomaganja i poticanja. Ako bi
radnja pomaganja bila poduzeta prije nego Sto je uéinitelj donio odluku da izvrsi
odredeno kazneno djelo, takva radnja bi predstavljala poticanje. Za postojanje
pomaganja ne traZ se da uéinitelj kaznenog djela zna za djelatnost pomagaéa i zbog
toga nije potreban sporazum ili prethodisporazum o-pomaganju. Prema Listu, svijest
pomagada treba sadrzati: predstavu o djelovanju drugog na ostvarenju kaZnjivog djela,
predstavu o vlastitom djelovanju na stvaranju uvjeta za izvrSenje kaznenog djela od
strane druge osobe i predstavu da se djelovanjem pomaze, podrzava, podupire tude
djelo, kaZnjivo djelo.’” Pomoé se mora uédinitelju pruZiti prije i u vrijeme izvrsenja
kaznenog djela i zato naknadna pomoé ne predstavlja suudesnistvo, jer nije

Komentar kriviénog zakonika SFRJ, Savremene administracije, Beograd, 1978, str. 134.

# Dr. J. Tahovié, isto, str. 126.

& Dr. F. Badié, isto, str. 126.

%y, Dr. M. Dolenc idr. A. Maklecev, Sistem kriviénog prave Kraljevine Jugoslavije, Beograd 1935.,

str. 173.
#y. Dr. Franc von Liszt, Lehrbuch des Deutschen Strafrechis, Berlin, 1891., str. 229.
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sudjelovanje u prouzroenju posljedice. Naknadna pomo¢ moZe eventualno pred-
stavljati neko samostalno kazneno djelo ukoliko nije unaprijed obeéano.*
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FORM OF PARTICIPATING IN
CRIMINAL OFFENCE REALIZATION

Summary

Participating in a criminal offence is one of the most important institutes in
modern Criminal Law. It can be realized in a number of ways. A number of person
can contribute to carrying out a criminal offence so that all the participants play the
same role, that is, that all the participants take part in the act of realization. In that
case all these accomplices appear as doers of a criminal offence. This form of several
person participating in a criminal offence realization is called committment. In the
theory of Criminal Law co-committing is treated as a form of participation, but a
difference is regularly made between the participating which comprises another form
of participation in eriminal act committment, this is, aiding and abbeting. In the first
case there is participating in a broader sense of the word, whereas in the second case
there is participating in the narrower sense. Thus, co-accomplices are persons who
participate in realizing the criminal offence together. An initiator is a person who
urges another person to carry out a eriminal offence. An assistant is a person who
helps the doer of a eriminal offence.

According to the aforesaid, collaboration is participating of more persons in
commitment of one or more criminal offences. That is why a great attention is paid in
Criminal Law to the institute of accomplices. In criminal offences, there s, of course,
the doer of that offence, but that does most often do not participate alone in the
committment, but together with him there are one or more persons who contribute
realization of the offence in the form of abetting, aiding or collaboration. When these
actions would not be sanctioned, the participants who participate in carrying out a
criminal offence under stricly determined conditions, many persons who participated
in such a eriminal offence — would never be punished. Criminal offence cimmitted in
collaboration in both narrow an broad sense, carries an increased danger, and that is
the reason why great attention is paid to it in both theora and legislation. Our legislator
stndardized accomplice in a criminal offence by the articles 23 to 26 of the Criminal
Law of the Federation of Bosnia and Herzegovina. Limits to criminal liability and to
participation punishment are determined in modern and condensed way. Statistics in
many countries show that most serious criminal offences (50% - 70%) are done in
different forms of participation, on which we have given the most fundamental concepts

in the text of this article.



