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ZASTICENI EKOLOSKO RIBOLOVNI POJAS
REPUBLIKE HRVATSKE 1
MEDUNARODNO PRAVO MORA

Republika Hrvatska je 3. listopada 2003. godine donijela Odluku o prosire-
nju jurisdikcije Republike Hrvatske na Jadranskom moru kojom je, izvan vanjske
granice teritorijalnog mora, ustanovljen zasticeni ekolosko-ribolovni pojas. Osam
mijeseci nakon donogenja Odluke, 3. lipnja 2004., donijet je novi akt, Odluka o do-
puni Odluke o prosirenju jurisdikcije Republike Hrvatske na Jadranskom moru
kojim se odgada primjena pravnog rezima zasticenog ekolosko ribolovnog poja-
sa za drave ¢lanice Europske unije do sklapanja ugovora o partnerstvu u ribar-
stvu izmedu Europske unije i Republike Hrvatske. Svrha ovoga rada je dati uvid u
odnos unutra$njeg prava Hrvatske i medunarodnog prava mora, medunarodno-
pravnu dopustivost ustanovljavanja zasticenog ekolosko riboloviiog pojasa, utvr-
divanje njegove vanjske granice do crte razgranicenja koja slijedi crtu razgranice-
nja epikontinentskih pojasa Hrvatske i Italije. IzloZeni su i slozeni vanjskopoliti¢ki
odnosi zbog kojih je Hrvatska bila primorana udiniti znacajne ustupke ostavljajuci
slobodu ribolova za ribare drZavljane drzava ¢lanica EU.

UvOD

1. Morske granice omeduju i razgrani¢uju pojedine dijelove i pojaseve mora, mor-
skoga dna i podzemlja, te zra¢noga prostora s razli¢itim pravnim statusom (npr. teri-
torijalnoga mora, epikontinentskog i gospodarskog pojasa) ili podrucja u kojima vaze
posebni pravni rezimi (npr. ribolovne zone, zone zabrane plovidbe, sigurnosne zone i
dr.). Granica na moru moze biti drzavna granica, ali i granica koja nije granica drzavne
suverenosti. Drzavna granica presijeca povr§inu mora, stup morske vode, njegovo po-
dmorje (idealno do sredi$ta Zemlje) i zra¢ni prostor nad njima. Granica koja nije gra-
nica drzavne suverenosti omeduje pojedine pojaseve u kojima obalna drzava ima neka
suverena prava ili jurisdikciju, ali ne i suverenost (npr. granica epikontinentskog i go-
spodarskog pojasa).
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Raspadom SER Jugoslavije' na obalama Jadrana su nastale nove drzave, novi me-
dunarodnopravni subjekti: Republika Slovenija, Republika Hrvatska, Bosna i Hercego-
vina i Srbija i Crna Gora. Kopnene granice izmedu nekadadnjih jugoslavenskih repu-
blika bile su utvrdene, a nakon raspada bivie zajednicke drzave valja utvrditi crtu koja
razdvaja njihova drzavna podruéja na moru (za SFR Jugoslavije nije bilo morskih gra-
nica izmedu ondadnjih republika). Drzavna morska granica Republike Hrvatske (vanj-
ska granica teritorijalnog mora) dotice teritorijalna mora triju susjednih obalnih drzava,
Italije, Slovenije i Srbije i Crne Gore (s Bosnom i Hercegovinom dijeli unutarnje morske
vode Republike Hrvatske od teritorijalnog mora Bosne i Hercegovine) i granicu primje-
ne pravnog rezima zasti¢enog ekolosko - ribolovnog pojasa (dalje: ZERP) s otvorenim
morem.

2. Kona¢no utvrdenu drzavnu morsku granicu? Hrvatska ima samo s Italijom, u
dijelu Tr3¢anskog zaljeva, jer je (kao i Slovenija) naslijedila jugoslavensko - talijansku
morsku granicu uredenu Ugovorom izmedu Socijalisticke Federativne Republike Jugo-
slavije i Republike Italije (prilozi Ill i IV), zaklju¢enim u Osimu 10. studenog 1975.> Gra-
nica se temelji na nacelu jednake udaljenosti (ekvidistancije) izmedu polaznih crta dvi-
ju drzava od kojih se mjeri $irina teritorijalnog mora. Polazi od tocke razgranicenja sa
Slovenijom (ekvidistancije) i zavr$ava na izlasku iz Tr3canskog zaljeva kod tocke gdje
Sirina mora izmedu obala Hrvatske i Italije prelazi 24 milje. Kada se postigne kona¢no
hrvatsko - slovensko razgranicenje u podrudju Savudrijske vale (Piranskog zaljeva),* to-
¢ka na biv3oj jugoslavensko - talijanskoj granici na koju ¢e izbiti morska granica izme-
du Hrvatske i Slovenije bit ¢e ujedno to¢ka u kojoj se sastaju hrvatsko - slovensko - ta-

lijanska granica.

'O procesu raspada SFR Jugoslavije v. poblize: V. . Degan, Historic events resulting in the dissolution
of Yugoslavia, Encyclopaedia moderna, god. X1V, br. 2 (42), 1993, str.163. - 169.; D. Bilandzi¢, Hrvatska mo-
derna povijest, Zagreb, 1999.; S. Terrett, The Dissolution of Yugoslavia and the Badinter Arbitration Commis-
sion: a contextual study of peace-making efforts in the post-Cold War world, Dartmouth, 2000.; M.D. Evans,
International law, Oxford, 2003, pp. 216 - 217, 254 - 259; M. N. Shaw, International law, Cambridge, 2003,
pp. 186 - 189.

2 Odredbe o granicama Republike Hrvatske na moru o razgranicenju njezinih morskih i podmorskih
prostora sadrzane su u dijelu Il Morski i podmorski prostori Republike Hrvatske (Cl. 6. — ¢l 47.) Pomorskog
zakonika Republike Hrvatske, koji je donio Zastupni¢ki dom Hrvatskog sabora 27. sije¢nja 1994. Stupio je na
snagu 22. ozujka 1994. - Narodne novine, br.17/94, 74/94 i 43/96.

Do stupanja na snagu Pomorskog zakonika Republike Hrvatske za materiju medunarodnog prava mora
vazio je preuzeti Zakon o obalnom moru i epikontinentalnom pojasu SFR Jugoslavije iz 1987. godine. -Naro-
dne Novine, br. 53/91.

3 Sluzbeni list SFR}, Dodatak: Medunarodni ugovori, br. 1/77.

# Savudrijska vala dio je Tricanskog zaljeva izmedu rta Madone (na slovenskoj strani) i rta Gornje Sa-
vudrije (na hrvatskoj strani) ukupne povrsine 17,8 km?. $irina ulaza u zaljev iznosi 2,8 milja.
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SLOVENIJA

ITALIJA Y

SLOVENIJA

HRVATSKA

zelena crta - naslijedena jugoslavensko - talijanska morska granica (od toc. 1. do toc. 5.)
povucena prema Osimskim sporazumom (1975.) danas razdvaja morsko drzavno po-
drudje Italije od morskih drzavnih podrudja Slovenije i Hrvatske. Dok se ne postigne
konacan hrvatsko - slovenski ugovor o razgranicenju na moru, tocka A na granici s Ita-
lijom na kojoj izbija crta sredine povulena iz Savudrijske vale bit ce tocka na kojoj se
sastaju hrvatsko-slovensko - talijanska granica.

(Osnova karte prenijeta je iz: V. Ibler, Medunarodno pravo mora i Hrvatska, Za-
greb, 2001. str. 229.)

lako je Hrvatska sa Slovenijom zapocela pregovore o razgranicenju odmah nakon
osamostaljena dviju drzava (25. lipnja 1991.), do danas nije sporazumno povucena late-
ralna morska granica.’ Val kritika u stru¢nim, znanstvenim i politickim krugovima iza-
zvao je ugovor izmedu Republike Hrvatske i Republike Slovenije o zajednickoj drzavnoj
granici, tzv. sporazum Racan - Drnovsek, koji je parafiran® u srpnju 2001. pa je Vlada
odustala od njegova potpisivanja.” Ugovorom je bilo napusteno nacelo ekvidistancije jer
je crta razgrani¢enja bliza hrvatskoj nego slovenskoj obali, a protivno Ustavu Republi-
ke Hrvatske bio je utvrden tzv. koridor u neprijeporno hrvatskome drzavnom podrucju
(imao bi status otvorenog mora) koji izravno spaja teritorijalno more Slovenije s otvo-
renim morem. Osim toga, bio je ostavljen trokut teritorijalnog mora Hrvatske uz gra-

5 O lateralnoj morskoj granici izmedu Republike Hrvatske i Republike Slovenije, pregovorima, analizi
sluzbenih stavova, dokumentima dviju drzava i kartama v. opsirnije: V. Ibler, Medunarodno pravo mora i
Hrvatska, Zagreb, 2001, str. 136. — 184.; 228, - 229.

6 Prema ¢l. 10. Becke konvencije o pravu ugovora paraf ne proizvodi pravne ucinke.

7 O tekstu ugovora, analizi sadrzaja odredaba i kartama v. iscrpno: D.Rudolf ml, Morske granice Repu-
blike Hrvatske s posebnim osvrtom na odnose i granice na Jadranskom moru od dolaska Hrvata do danas,
doktorska disertacija, Split, 2003, str. 290. - 295.
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nicu s Italijom (tzv. eksklava teritorijalnoga mora Hrvatske) koji nema izravnog dodira
s kopnenim podru¢jem Hrvatske niti s kompaktnim prostorom njezina teritorijalnog
mora. To bi bilo medunarodnopravno neutemeljeno i jedinstveno rjesenje u praksi ra-
zgranic¢enja morskih podrudja izmedu drzava (po$to je more akcesorij kopna).

ITALIJA

A

4

1. Crta sredine koju je Hrvatska predlagala u pregovorima
2.Drzavna morska granica prema Sporazumu Racan - Drnovsek (2001.)
3.Koridor koji izravno spaja teritorijalno more Slovenije s otvorenim morem
4.Trokut teritorijalnog mora Hrvatske uz granicu s Italijom koji nema izravnog dodira
s kopnenim podrucjem Hrvatske niti s njezinim teritorijalnim morem.
5.Jugoslavensko-talijanska morska granica prema Osimskim sporazumima(1975.)
6.Teritorijalno more koje bi pripalo Sloveniji prema parafiranom
Sporazumu Racan-Drnovsek
(Karta je prenijeta iz: D. Rudolf ml. Morske granice Republike Hrvatske s posebnim
osvrtom na odnose i granice na Jadranskom moru od dolaska Hrvata do danas, doktor-

ska disertacija, Split, 2003., str. 294.)

3. S Bosnom i Hercegovinom je u Sarajevu 30. srpnja 1999. potpisan Ugovor o dr-
Zavnoj granici koji jo$ nije ratificiran u Hrvatskome saboru. Granica na moru izmedu
dviju drzava specifi¢na je i raritetna jer razgrani¢uje teritorijalno more Bosne i Her-
cegovine® i unutarnje morske vode Hrvatske. Prema tome ugovoru, oto¢i¢i Mali Skolj i
Veli Skolj (s juzne strane poluotoka Kleka) pripali su Bosni i Hercegovini, a pripojen joj
je i sjeverozapadni vrh poluotoka Kleka (Rep Kleka), koji su za SFR Jugoslavije pripada-
li Hrvatskoj.

¥ Bosna i Hercegovina svojim kopnenim podruéjem izlazi na obalu Jadranskog mora u duljini od oko 9
kmi utome dijelu prekida drzavni kopneni teritorij Republike Hrvatske.
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BOSNA |
HERCEGOVINA

HRVATSKA 44 R 9

Zelena crta - granicna crta izmedu bivse SR Hrvatske i bivse SR Bosne i Hercegovine
kako je ona stvarno postojala u bivSoj SFR] u vrijeme njezinog raspadanja 1991.
crvena crta- drZavna morska granica izmedu Republike Hrvatske i Bosne i Hercegovine
prema Ugovoru o dréavnoj granici potpisanom 30. srpnja 1999

(Prenijeto iz:V. Ibler, o. c., str. 231.)

4. Sa Saveznom Republikom Jugoslavijom (Srbijom i Crnom Gorom) potpisan je
10. prosinca 2002. Protokol izmedu Vlade Republike Hrvatske i Savezne Vlade Savezne
Republike Jugoslavije o privremenom reZimu uz juznu granicu dviju drZava koji se pri-
mjenjuje od dana potpisivanja. Uspostavljen je privremeni rezim koji ¢e vaZiti do skla-
panja kona¢nog ugovora o granici. Protokol je bio uvjet za odlazak UN promatraca s
Prevlake.

5. Iako je autorica ovoga rada uvjerena da Ce se neke granice na moru in fine ipak
rjeSavati pred medunarodnim sudom ili arbitrazom radi postizanja kona¢nog i obvezu-
juéeg rjesenja, drzi da nista toliko ne prinosi izjedna¢avanju razlika u gledidtima razli¢itih
drzava kao cjeloviti i iskreni pregovori o njima.® Sudsko rjesavanje medunarodnih spo-
rova (kad su iscrpljena sva druga pravna i politi¢ka sredstva) za drzave u sporu nosi u sebi
i izvjestan rizik. Sudska presuda ne mora znaciti samo dobitak, ve¢ i gubitak za stranke
u sporu i ostavlja otvorenim pitanje je li izreka suda (ili arbitraze) doista konac¢no rjese-

® Osobni je stav autorice rezultat njezina vitegodisnjeg sudjelovanja u iznalaZenju rjesenja spornih
pitanja izmedu Hrvatske i Srbije i Crne Gore kao ¢lanice ekspertne skupine DrZavne komisije za granice Via-
de Republike Hrvatske za prouéavanje i preciziranje granice izmedu Republike Hrvatske i Crne Gore i ¢lanice
Pregovarackog povjerenstva za pregovore o juznoj granici izmedu Republike Hrvatske i SR Jugoslavije.
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nje spora i eliminira li sve mogude napetosti. Medunarodna praksa, valja re¢i, pokazuje
nesklonost drzava da podvrgnu sudu sporove velikog politickog znacdenja, sporove koji
zalaze u vitalne interese drzava i to ne stoga §to bi bilo nemoguée da o njima sud odlu¢u-
je, ve¢ prvenstveno zbog toga $to bi odluka suda mogla ne uvaziti razloge ili zanemariti
korijene problema iz kojih su takovi sporovi nastali. Postoje i drugi razlozi zbog kojih se
medunarodni sudovi ne koriste u dovoljnoj mjeri. Veliki broj drzava, osobito onih koje su
stekle svoju neovisnost poslije Drugog svjetskog rata kriticki gledaju na sastav suda (zbog
malog broja sudaca male i srednje drZave te$ko dolaze u priliku da njihovi drzavljani po-
stanu medunarodni suci) i na pravo koje sudovi primjenjuju (drze da je to pravo, u ¢ijem
stvaranju uglavnom nisu sudjelovale jer ih nije ni bilo, prvenstveno euro-ameri¢ko pra-
vo). Upravo zbog svih tih razloga drzave vrlo Cesto koriste pregovore'® kao najvaznije
diplomatsko sredstvo mirnog rjeavanja sporova, pri ¢emu valja podsjetiti na elemente
uspjednog pregovaranja (volju, spoznaju, ravnopravnost i povjerenje). ! Drzave moraju
imati volju okoncati spor pregovorima i spoznati da im je doista potrebno rje$enje spora.
RjeSenje je moguce postici jedino medu jednakim, suverenim i ravnopravnim strankama,
a povjerenje stranaka prethodi plodnom i uspje$nom pregovaranju. Povjerenje otvara put
dijalogu, suradnji i kona¢nom rje$enju, te uvijek valja nastojati da se uveéa. Nedostatak
povjerenja pregovore, u pravilu, prekida i vraéa ih na pocetne pozicije, §to znadi da ¢e do
sporazuma vrlo te$ko dodi. Pregovori su pokusaj obostranog, sporazumnog utvrdivanja
spornih ¢injenica ili interesa, te trazenje rjesenja prihvatljiva za obje stranke s izgledima
da bude trajno. To je, u pravilu, dugotrajan proces u kojem suprotnosti valja utopiti u rje-
Senje sporazumno prihvaéeno. Stoga su i drzavne granice, koje su rezultat izravnih pre-
govora, neovisno o vremenu njihova trajanja, najvec¢a garancija trajnoga mira, stabilnosti
i sigurnosti drzava.

1. Zasticeni ekolosko - ribolovni pojas Republike Hrvatske

1.1. Donosenje Odluke o prosirenju jurisdikcije Republike Hrvatske na Jadran-
skom moru. Nakon visegodi$njih sloZenih rasprava u stru¢nim, znanstvenim i politi-
¢kim krugovima Hrvatski je sabor 3. listopada 2003, a na temelju prijelazne odredbe ¢l
1042. Pomorskog zakonika Republike Hrvatske (dalje: Pomorski zakonik)*? i él. 55. Kon-
vencije UN-a o pravu mora iz 1982. (dalje: Konvencija UN-a),'* donio Odluku o pro-

10 1 G. Merrills, primjerice, drzida pregovorima ostvareno rjesenje obicno svakoj strani pruza ponesto,
i omogucava postizanje kompromisa koji nije pristupacan sudu, jer sud primjenjuje pravo. - The Justiciability
of International Disputes, Canadian Bar Review, XLVII, May, 1969, p. 246.

Valja se sloziti i s tvrdnjom da su diplomatskom temperamentu cesto, ako ne i uobi¢ajeno, bliza parci-
jalna rje$enja sporazumom ili kompromisom, nego potpuna rjesenja utemeljena na sudenju i sudskoj odluci.
Vise o tome: S.Rosenne, The Law and Practice of the International Court, Vol. 1, Leyden, 1965, p. 95.

"""V, poblize o elementima uspjesnog pregovaranja: LW.Zartman & M.R.Berman, The Practical Nego-
tiator, London,1982, p.33.

12 pomorski zakonik Republike Hrvatske u Glavi IV Gospodarski pojas (€. 33. - &l. 42.) definira gospo-
darski pojas Republike Hrvatske, suverena prava i jurisdikciju koju Hrvatska moZe ostvarivati u tome pojasu.
U prijelaznoj odredbi, ¢l. 1042., predvideno je da Sabor Republike Hrvatske donosi odluku o proglasenju
gospodarskog pojasa, a odredbe ¢l. 33. do ¢l. 42. primjenjivat ¢e se nakon §to Sabor donese to odluku .

13 Na temelju ¢l. 55. Konvencije UN-a isklju¢ivi gospodarski pojas je podrucje izvan teritorijalnoga
mora i uz njega, podvrgnuto posebnom pravnom reZimu na temelju kojega su suverena prava i jurisdikcija
obalne drzave i prava i slobode drugih drzava uredeni relevantnim odredbama Konvencije. ...
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Sirenju jurisdikcije Republike Hrvatske na Jadranskom wmoru (dalje: Odluka), kojom se
ustanovljava zasticeni ekolosko - ribolovni pojas Republike Hrvatske (dalje: ZERP).™
Donosenje Odluke u skladu je i s promjenama u politici Europske unije (dalje: EU) o
Sirenju jurisdikcije obalnih drzava u prostore otvorenoga mora. Naime, izmedu sredo-
zemnih drzava ¢lanica EU dugo je postojao dogovor o neproglasavanju gospodarskog
pojasa u Sredozemnom moru (Jadransko je more uz Crno more dio Sredozemnog mo-
ra)’s. Zbog ozbiljne devastacije ribljih zaliha Spanjolska je prva okrenula novu stranicu
proglasavanjem 1997. zasti¢enoga ribolovnog pojasa u Sredozemlju Sirine 49 morskih
milja (u Atlantskom oceanu proglasila je gospodarski pojas $irok 200 milja).

1.2. Odnos gospodarskog i zasticenog ekolosko - ribolovnog pojasa. Kodifikacija
i legislacija pravnih pravila o gospodarskom pojasu obavljena je na Trecoj konferenci-
ji UN- a o pravu mora kada je konaéno prestao otpor prihvacanju gospodarskog pojasa
kao novog instituta i objekta medunarodnog prava (nema ga u Zenevskim konvenci-
jama o pravu mora iz 1958.).1¢ Gospodarski pojas nije dio drzavnog teritorija, a nije ni
dio otvorenoga mora, veé genus tertii, premda zalazi u otvoreno more i u njegove slo-
bode. Prava u gospodarskom pojasu ne stjecu se ipso facto. Odluku najvise drzavne
vlasti 0 stjecanju i ostvarivanju tih prava obalna drzava mora proglasiti (deklaracijom,
zakonom, dekretom ili nekim drugim jednostranim pravnim aktom) i obznaniti progla-
Senje. Suvereno je pravo drzave odluditi u kojemu ¢e trenutku to uciniti (bez ikakvog je

- vremenskog ogranicenja). U posljednjih dvadeset godina znatno je povecan broj drza-

... U dijelu V. Iskijuéivi gospodarski pojas (¢l. 55. - ¢l. 75) pravno je ureden institut gospodarskog pojasa,
a odredbe se mogu nadii u drugim dijelovima Konvencije: u dijelu I1. - Teritorijalno more i vanjski pojas cl.
27 (5), u dijelu 111. - Tjesnaci koji sluze medunarodnoj plovidbi ¢l. 35. (b), 36, 37, 38. (1, 2), 45. (1b), u dijelu IV.
— Arhipelaske drzave &l. 53. (3), u dijelu VIL- Otvoreno more ¢l. 111. (2, 4, 7), u dijelu VIIL - ReZim otoka ¢l.
121. (2, 3), u dijelu IX. — Zatvorena ili poluzatvorena mora ¢l. 122, u dijelu XII. - Zastita i ocuvanje morskog
okolisa ¢l. 210. (5), 211. (5, 6a), 216 (1a), 218. (1, 2, 3, 4), 220. (1, 3, 5, 6), 234, u dijelu XIIL. - Znanstveno istra-
Zivanje mora ¢l. 246 (1, 2, 3, 5), 247, 248, 249 (1), 252, 253. (1), 257, 259 i u dijelu XV. - Rjesavanje sporova ¢l
297. (3a, 3bi).

Republika Hrvatska je 5. travnja 1995. Glavnom tajniku UN-a, kao depozitaru Konvencije, priop¢ila
svoju odluku da Zeli biti sljednicom ratifikacije Konvencije od strane SFR] (5. svibnja 1986.). Hrvatska se sma-
tra strankom Konvencije od 8. listopada 1991., tj. od dana sukcesije (dan efektivnosti neovisnosti Republike
Hrvatske). - Narodne novine - Medunarodni ugovori, br. 11/95.

14 Odluka je objavljena u Narodnim novinama, br. 157/ 03.

15V, poblize o problematici iskljuéivoga gospodarskog pojasa u Sredozemlju: K.Turkalj, Reforma zaje-
dnicke ribarske politike Europske zajednice s naglaskom na problematiku $irenja jurisdikcije na moru, Zbor-
nik Pravnog fakulteta u Zagrebu, 53 (3. - 4), 2003, str. 900. - 910.

16 Zanimljiva su bila gledista ex Jugoslavije, Italije, Gréke i Albanije prilikom kreiranja instituta gospo-
darskog pojasa tijekom Trece konferencije UN-a o pravu mora, posebice Italije (od neslaganja do prihvacanja)
zbog sadasnjih prosvieda na proglasenje ZERP-a Hrvatske. Italija se jedina nacelno protivila (u Odboru
za miroljubivu uporabu morskoga i oceanskog dna izvan granica nacionalne jurisdikcije, u plenumu Trece
konferencije u srpnju 1974., u Drugom odboru konferencije u kolovozu 1974.) ustanovljenju novoga instituta
medunarodnog prava zbog opasnosti da gospodarski pojas ograniéi slobodu plovidbe i omoguci postupno
(skriveno, puzajuce) uvlaéenje (3irenje) jurisdikcije obalne drzave (creeping jurisdiction) u morska podruéja
izvan granica teritorijalnoga mora, te ¢injenice da bi to moglo potaknuti mnoge sporove izmedu drzava. Na
kraju je talijanska delegacija ipak podrzala opravdanost ideje o ustanovljenju novog instituta medunarodnog
prava prvenstveno zbog zaitite bogatstava u morskom podrudju izvan teritorijalnoga mora. Vidi: Third UN-
CLOS, Vol. 11, p. 196. Ex Jugoslavija, Albanija i Gr¢ka su podrzale novi pojas. - bid., p.92, 100, 129.

O sintagmi postupnog $irenja jurisdikcije (creeping jurisdiction) v. poblize: V. Ibler, Medunarodno pravo
mora i Hrvatska, Zagreb, 2001, str. 203. - 204.
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va koje su proglasile gospodarski pojas ili ribolovnu zonu (ribolovne zone su prethodile
uspostavi gospodarskog pojasa).’”

Proglaavanje gospodarskog pojasa zapravo je izraz ostvarenja dugogodi$njih te-
Znji obalnih drzava da $to veéu morsku povr$inu izvan vanjske granice nacionalne su-
verenosti podvrgnu suverenim pravima i jurisdikcijskim ovlastima. Valja spomenuti ne-
uobidajene i opseZzne radnje koje je npr. Japan u travnju 1988. poduzeo u podrudju
Pacifika, 1118 milja (1 800 km) daleko od Tokia. U tome udaljenom dijelu oceana iznad
morske povréine izranja vapnenacki greben Okino Tori Shima - Otok pudinskih pti-
ca. Za vrijeme visoke vode (najvise plime) iznad mora, u visini od svega sedamdesetak
centimetara ostaju samo dvije stijene. Sve dok one izranjaju iz mora Japan ostvaruje su-
verena prava istraZivanja i iskori$tavanja prirodnih bogatstava, Zivih i nezivih (podru-
¢je je posebice bogato kobaltom i manganom) u $irokome podrudju koje ih okruzuje,
povrsine 154 452 kvadratnih milja ili 400 000 km®. Radi usporedbe, povriina kopnenog
podrudja Japana iznosi 372 313 km®* Da bi se sprijecila njihova erozija djelovanjem vje-
tra i valova, te uruSavanje u velike oceanske dubine, Japan je golemim c¢eli¢no-beton-
skim prstenovima koji prihvacéaju valove okruZio stijene i tako o¢uvao najjuzniju to¢ku
drzave od nestanka pod stalno nemirnim morem. U opseznim radovima sudjelovali su
brojni brodovi, helikopteri i nekoliko stotina radnika. Vrijednost radova iznosila je vise

milijuna dolara.

(Prenijeto iz: National Geographic Magazine, November, 1988.Vol.174. No. 5., st. 610)

17 O ribolovnoj zoni i zoni preferencijalnih prava v, opdirnije: D. Rudolf, Medunarodno pravo mora,
Zagreb, 1985, str. 210. - 213.
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U to¢ki 1. Odluke o proirenju jurisdikcije Republike Hrvatske na Jadranskom
moru progladavaju se sadrzaji iskljucivoga gospodarskog pojasa:'® suverena prava istra-
zivanja, iskori$tavanja, o¢uvanja i gospodarenja zivim prirodnim bogatstvima morskog
podruéja izvan vanjske granice teritorijalnog mora, te jurisdikcija glede znanstvenog
istrazivanja mora i zastite i o¢uvanja morskog okoli$a. Hrvatska je tako poput jos 135
drzava u svijetu, medu kojima su gotovo sve drzave ¢lanice EU, ostvarila suvereno pravo
proglasenja gospodarskog pojasa zajaméeno Konvencijom UN o pravu mora i meduna-
rodnim obi¢ajnim pravom.*

18 U hrvatskoj znanosti medunarodnog prava objavljeni su brojni radovi o uspostavi novoga instituta
i objekta prava mora, posebice s osvrtom na Jadran i Republiku Hrvatsku nakon njene samostalnosti i neo-
visnosti. V. poblize: J.Andrassy, B.Bakoti¢,B.Vukas, Medunarodrno pravo 1, Zagreb, 1998, str.190.-193.; V. Ba-
rié- Punda, Gospodarski pojas RH, Gospodarski pojas u Jadranu ~da ili ne?, izd. Instituta za oceanografiju i
ribarstvo, Split, 2000, str. 26. - 30.; V. Bari¢ Punda-M. Lulic, Prikaz pojedinih odredbi o gospodarskom pojasu
u nacionalnim propisima, Zbornik radova Pravnog fakulteta u Splitu, 36,1999, str.107. - 112; V. D. Degan,
Treba li proglasiti gospodarski pojas u Jadranskom moru?, Uporedno pomorsko pravo-Comparative Maritime
Law (Jadranski zavod HAZU u Zagrebu), 1989, br. 121, str. 83. - 96.; Medunarodno pravo mora u miru i u
oruzanim sukobima, Rijeka, 2002, str. 58 - 67.; L.Grabovac, Republika Hrvatska i gospodarski pojas, Informa-
tor, Zagreb, 1997, br. 4562, str. 1. - 2.; V. Ibler, Problemi proglasenja isklju¢ive ekonomske zone Jugoslavije,
Pravno uredenje ribolova na Jadranu u odnosima s Italijom, izd. Instituta za zemlje u razvoju, Zagreb,1983,
str. 32 - 45,; Iskljuciva gospodarska zona s posebnim osvrtom na Jadran, Pomorski zbornik, Rijeka, 1983, br.21,
str.23-41,; Iskljuciva ekonomska zona (EEZ), Jadransko more i Jugoslavija, Morsko ribarstvo, Zagreb, XXXVI,
1984, br.1, str. 7. - 9.; Pitanje proglasenja iskljucive ekonomske zone (EEZ), Primjena Konvencije o pravu mora
— jugoslavenska gledista , Zagreb, 1985, str. 43. - 51.; $to dokazuju nacionalna zakonodavstva o medunarodno-
pravnom institutu «isklju¢iva gospodarska zona«?, Adrias-Zavod za znanstveni i wumjetnicki rad JAZU, Split,
1988, br.1, str.151. - 159; Pravo Republike Hrvatske da proglasi svoj iskljucivi gospodarski pojas, Rad

HAZU , Knj. 473, Zagreb, 1996, str. 23. - 46.; Medunarodno pravo mora i Hrvatska, Zagreb, 2001, str.
191. - 212. ;7. Perisié, Isklju¢iva ekonomska zona, Prinosi, XV, 1982, br. 17, str. 48. - 86.; D. Rudolf, Morski
gospodarski pojas u medunarodnom pravi, Split, 1988, 179. str.; Yugoslav Economic Zone in the Adriatic Sea,
Jugoslavenska revija za medunarodno pravo, 35, 1988, str. 52. - 61.; M.Sersié¢, The Exclusive Economic Zone
in the Adriatic, Periodicum biologorum, vol. 102, suppl. 1, Zagreb, 2000, str. 173. - 179.; M. Vokié- ZuZul, Re-
publika Hrvatska i iskljucivi gospodarski pojas, Zagreb, 2003, 307. str; B. Vukas, Pritisak zemalja bez morske
obale i drzava u nepovoljnom geografskom poloZaju na eksploataciju izvora u ekonomskoj zoni susjednih
zemalja, Ekonomske posljedice Konvencije o pravu mora na zemlje u razvoju i Jugoslaviju, izd. Insituta za
zemlje u razvoju , Zagreb, 1983.; Iskljuciva ekonomska zona u Jadranu i Mediteranu i stav Jugoslavije, Primje-
na Konvencije o pravu mora — jugoslavenska gledista , izd Instituta za zemlje u razvoju, Zagreb, 1985, str. 51.
- 57.; Croatia and the Law of the Sea, Prinosi, 1996, br. 24.

Nakon donosenja Odluke o prosirenju jurisdikcije Republike Hrvatske na Jadranskom moru posebi-
ce upucujemo na izlaganja sudionika Okrugloga stola o zajednikoj ribarskoj politici FU u Sredozemlju i
progirenju jurisdikcije na Jadranu (B. Vukas, V.lbler, D. Vidas, K. Turkalj, B. Grigi¢, A. Metelko-Zgombic, 1.
Katavié, N. Skakelja, V. Ticina, T. Legovié, M. Markovéié Kostelac, P. Komadina, L Simonovié) ~Round Table
on Fisheries Policy in the Mediterranean and the Extension of Jurisdiction in the Adriatic Sea. Odrzan je 14.
listopada 2003, u Zagrebu. Izlaganja su objavljena u posebnom prilogu, Dossier, ¢asopisa Croatian Internati-
onal Relation Review, Vol .IX, No. 32, - 2003, str. 1. - 60.

19 Se su drave ¢lanice EU s obalom na Atlantskom oceanu proglasile svoje gospodarske pojase (Fran-
cuska, Portugal, Spanjolska i Svedska) ili su uspostavile ribolovne pojase (Belgija, Finska, Irska, Nizozemska,
Velika Britanija, Njemacka i Danska). Spanjolska je u Sredozemnom moru proglasila zastitni ribolovni pojas,
Malta iskljucivi ribolovni pojas, Francuska zadticenu ekolosku zonu.
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U ZERP-u Hrvatska, dakle, nema suverenost (njegova vanjska granica nije drza-
vna granica na moru),” ve¢ samo odredena suverena prava i jurisdikcijske ovlasti?! uze
od punog sadrzaja gospodarskog pojasa.? U ZERP-u, u odnosu na gospodarski pojas,
Hrvatska nije proglasila suverena prava u pogledu svih djelatnosti radi istrazivanja i
gospodarskog iskoriStavanja toga pojasa, kao §to je proizvodnja energije koritenjem
vode, struja i vjetrova, te jurisdikciju za podizanje umjetnih otoka, uredaja i naprava.
Medutim, kako na temelju to¢. 2. Odluke, Hrvatski sabor pridrzava pravo da po potrebi
proglasi i ostale sadrzaje iz Glave IV, Gospodarski pojas, Pomorskog zakonika (vidi: ¢l.
34.st.1.t. b, ¢l. 36.) u skladu s Konvencijom, u konaénici se zapravo radi o istome sa-
drzaju pa je ZERP u svojoj srzi veoma blizak gospodarskom pojasu.

1.3. Razlozi i motivi ustanovljavanja ZERP-a. Neprijeporna je ¢injenica da je u
posljednjih nekoliko godina u Jadranskom moru sve vie ribarskih brodova izvanjadran-
skih drzava, uklju¢ujuéi tunolovce i brodove tvornice (Maroka, Japana, Paname, Kine,
Korejeidr). Posto se ne mogu primijeniti mjere ograni¢avanja i nadzora ribolova (ko-
licine i vrste ulova, ribolovnog pribora i alata) jer se ribari u otvorenome moru, Ziva
morska bogatstva prekomjerno se iskori$tavaju, ugrozavaju se gospodarski vazne vr-
ste i drasti¢no smanjuju riblje zalihe.” Dosada$nja praksa ribolova u otvorenome moru
pogodovala je ilegalnom ribolovu i u teritorijalnom moru Hrvatske. Rezultati istraZi-
vanja o progonu stranih brodova u praksi Ministarstva unutarnjih poslova Republike
Hrvatske od 1992. do 2002. kazuju da su u strukturi progonjenih brodova uglavnom
zastupljene talijanske ribarice koje prelaze hrvatsku drzavnu granicui nezakonito oba-
vljaju gospodarski ribolov.* Pretvaranjem dijela otvorenog mora Jadrana u prostor pod

20 prema ¢&l. 2. st. 2. i 3. Ustava Republike Hrvatske:

Suverenost Republike Hrvatske prostire se nad njezinim kopnenim podrudjem, rijekama, jezerima,
prokopima, unutrasnjim morskim voda, teritorijalnim morem te zraénim prostorom iznad tih podruéja.

Republika Hrvatska ostvaruje, u skladu s medunarodnim pravom, suverena prava i jurisdikciju u mor-
skim podru¢jima i u podmorju Jadranskoga mora izvan drzavnoga podrudja do granica sa susjedima.

Prema ¢l. 6. st. 1. Pomorskog zakonika: Suverenitet Republike Hrvatske na moru prostire se na unutra-
Snje morske vode i teritorijalno more Republike Hrvatske, na zraéni prostor iznad njih, te na dno i podzemlje
tih morskih prostora.

21V, potanje o znacenju i uporabi termina suverenost, suverena prava i jurisdikcija: D.Rudolf, o.c., str.
218.; O sadrzajnom odnosu suverenih prava i suverenosti, a posebice o terminu kvazisuverenost v. poblize: V.
Ibler, o.c., str. 75. - 76.

22 Prema ¢l 56. toé.1. Konvencije UN-au gospodarskom pojasu obalna drzava ima: a) suverena prava
radi istraZivanja i iskoristavanja, ocuvanja i gospodarenja Zivim i nezivim prirodnim bogatstvima voda nad
morskim dnom i onih morskog dna i njegova podzemlja, te glede drugih djalatnosti radi gospodarskog istrazi-
vanja i iskoristavanja pojasa, kao sto je proizvodnja energije koristenjem vode, struja i vietrova; b) jurisdikciju,
u skladu s relevantnim odredbama ove Konvencije, glede:

(i) podizanja i upotrebe umjetnih otoka, uredaja i naprava;

(i) znanstvenog istraZivanja mora ;

(iii) zastite i oéuvanja morskog okolisa.

B U otvorenome moru srednjeg Jadrana mrjestilidte je gospodarski vaznih ribljih vesta. O devastiranju
pridnenih ribljih zajednica u Jadranskom moru nakon pedeset godina intenzivnog i nekontroliranog isko-
riStavanja v. iscrpno: N. Vigod, Struktura i dinamika pridnenih zajednica riba Jadranskog mora, doktorska
disertacija, 2000, 186 str.

2prema podacima Ministarstva unutarnjih poslova Republike Hrvatske, Odjela pomorske i aerodrom-
ske policije, u razdoblju od 1992. do 2002. godine obavljeno je ukupno 215 progona stranih brodova. Uza-
péeno je 178 stranih brodova. V. poblize: V. Bari¢ Punda, D. Juras, Pravo progona u propisima Republike
Hrvatske i praksi Ministarstva unutarnjih poslova od 1992. do 2002, Zbornik radova Pravnog fakulteta u
Mostaru, XVI, Mostar, 2003, str. 187. - 198.
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isklju¢ivom jurisdikcijom Hrvatske, stvaraju se uvjeti za sprjecavanje krajnjeg iscrplji-
vanja biozaliha u Jadranu i uspostavljanje pravnog uredenja odrzivog ribolova (racio-
nalnog gospodarenja zivim morskim organizmima), te odgovarajuceg standarda zastite
morskog okolisa. Jadransko more® sve vi$e postaje more visokog rizika. Po svojim ze-
mljopisnim osobitostima zatvoreno je ili poluzatvoreno more (enclosed or semi-enclo-
sedseas).? Uski i duguljasti oblik s malim opsegom vode te nedovoljnim strujanjem i
kretanjem vodenih masa (sporom izmjenom mora) utjece na njegovu zastitu i ocuva-
nje. Potrebno je od pet do deset godina da se more u Jadranu izmijeni s morem u sredi-
$njem dijelu Sredozemlja. Jadran postaje sve ugrozeniji. Jos je prije vise od dva desetlje-
¢a Piccard, savjetnik UN-a za zaititu morskoga okoliSa, upozoravao da je Jadran poslije
Baltika najugroZenije more ida ée izumrijeti svaki bioloski Zivot u njemu ako se nasta-

2517 doba stare Gréke Jadran su nazivali Adriatike talassa, Jadransko more, ili Adriatikos kolpos, Ja-
dranski zaljev, ili Jonios kolpos, Jonski zaljev. Rimljani su ga nazivali Adriaticum ili Hadriaticum mare ili Sinus
Adriaticus, a nakon zauzimanja cijelog Sredozemnog mora Mare superum. Ime je dobio po tada najvaznijem
gradu na obalama Jadranu, Adriji ili Atriji, na u¢u rijeke Po. Danas taj grad nije vie na obali. Nalazi se 25 km
u unutra$njosti kopna.

Jadransko more je zaljev Sredozemnoga mora izmedu Balkanskog i Apeninskog poluotoka, od Otrant-
skih vrata (u najuzem dijelu diroka su 75 km) na jugoistoku do Maranske lagune na sjeverozapadu. Povrsina
Jadranskoga mora (uklju¢ujuéii povriinu otoka) iznosi 138.595 km?®. Dugo je 870 km, s prosje¢nom Sirinom
159,3 km. Najveéa je izmedu Vasta na talijanskoj i Stobreca na hrvatskoj obali, 216,2 km. Najveca izmjerena
dubina iznosi 1233 m (100 km juzno od Dubrovnika), prosje¢na je 252 m ( sjevernije od pravca Zadar - Pesca-
ra dubina nigdje ne prelazi 100 m), a u Tri¢anskom je zaljevu do 23 m. Tri Cetvrtine dna Jadrana ne prelaze
dubinu veéu od 200 metara. Prozirnost se povecava od sjevera prema jugu i u prosjeku iznosi od 20 do 33 m
(najve¢a izmjerena iznosi 56 m ). Morske struje su slabe.

Obalne drzave na Jadranu su: Republika Italija (najveca), Republika Slovenija, Republika Hrvatska, Bo-
sna i Hercegovina, Srbija i Crna Gora, Republika Albanija i Republika Greka (sjevernom stranom otoka Krfa).
Razlicite su im duljine kopnenih obalnih crta: Hrvatske 1 777,3 km, Italije (na Jadranu) 1249 km, Albanije
396 km, Crne Gore 249 km, Slovenije 44,5 km i Bosne i Hercegovine 21,2 km. Vidi: . Ridanovié, Geografija
mora, Zagreb, 2002, str. 191. - 192.

26 prema ¢l. 122. Konvencije UN-a o pravu mora pod zatvorenim ili poluzatvorenim morem valja razu-
mijevati zaljev, bazen ili more okruzeno s dvije ili viSe drzava i povezanos drugim morem ili oceanom uskim
prolazom, ili koje se u cijelosti ili preteZito sastoji od teritorijalnih mora i isklju¢ivih gospodarskih pojaseva
dviju ili vie obalnih drzava.

V. poblize o zatvorenim ili poluzatvorenim morima: B. Vukas, Zatvorena ili poluzatvorena mora, Pri-
nosi za poredbeno proucavanje prava i medunarodno pravo, Novo pravo mora, god XV, br. 17, Zagreb, 1982,
str. 138. - 157.

Valja posebice upozoriti i na ¢l. 123. Konvencije UN-a, Suradnja obalnih drzava na zatvorenim ili polu-
zatvorenim morima, prvenstveno zbog uporabe odredenih termina i formulacija koje posebice isti¢emo:

Obalne driave u zatvorenome ili poluzatvorenom moru trebale bi medusobno suradivati radi ostvari-
vanja svojih prava i ispunjavanja svojih duznosti na temelju Konvencije. U tu svrhu one nastoje da, izravno ili
preko odgovarajuce regionalne organizacije:

a) uskladuju gospodarenje, ocuvanje, istraZivanje i iskoriStavanje zivih bogatstava mora;

b) uskladuju ostvarivanje svojih prava i ispunjavanje svojih duinosti glede zastite i oéuvanja morskog
okolisa;

¢) uskladuju svoje politike znanstvenog istrazivanja i gdje je to primjereno poduzimaju zajednicke pro-
grame znanstvenog istrazivanja toga podrucja;

d) pozovu, na odgovarajuci nacin, druge zainteresirane drzave ili medunarodne organizacije na sura-
dnju s njima u provedbi odredaba ovoga clanka.

Suradnja obalnih drzava u zatvorenim ili poluzatvorenim morima nije, dakle, pravna obveza, nesto $to
im je nametnuto, unaprijed definirano. Njihovo je pravo da svoje aktivnosti medusobno uskladuju iskljuéivo
ylastitim odlukama, prema vlastitoj procjeni okolnosti. Akademik /bler drZi da je ¢l 123. Konvencije poziv na
suradnju, koji se zapravo moze tumaciti samo kao upozorenje i dobronamjerni savjet da u zatvorenim ili polu-
zatvorenim morima driave u vlastitom interesu suraduju uskladujuci svoje aktivnosti. - o.c, str. 83. - 84.
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vi s oneci¢enjem i ako se ne poduzmu hitne i radikalne mjere zastite. Jadranom plove
i brodovi s opasnim teretom. Najveéi promet odvija se sredinom Jadrana (otvorenim
morem) do sjevernih luka Rijeke, Trsta, Venecije i Ravenne (sjeverni dio Jadrana je na-
jugrozenije podrucje). Tankeri su latentna opasnost za morski okoli§ (posebna opasnost
su tzv. mamut tankeri, jer su im manevri sloZeni, dugi i opasni),a upravo je prijevoz tim
brodovima u stalnom porastu. Da se havarija poput grékog tankera Prestige, koji je sa
77 000 tona nafte 13. studenoga 2002. potonuo ispred obala sjeverozapadne Spanjolske
(umore je isteklo vi$e od 40 000 tona nafte, naftna mrlja bila je duga 280 km, siroka 30
km) dogodila u Jadranu, imala bi te§ke drustvene, ekoloske i gospodarske posljedice za
sve obalne drzave. U izravnoj ekolokoj opasnosti za Jadran prosirenje nacionalne ju-
risdikcije izvan vanjske granice teritorijalnoga mora omogucéava nadzor i sprjecavanje
oneciS¢enja morskog okolisa.?”

1.4. Ziva bogatstva ZERP-a. Odlukom o ZERP-u obuhvadena su Ziva prirodna
bogatstva mora izvan vanjske granice teritorijalnoga mora. Ziva i neziva (rudna) pri-
rodna bogatstva u podmorju izvan vanjske granice teritorijalnoga mora podvrgnuta su
pravnom rezimu epikontinenskoga pojasa Republike Hrvatske,” koji obuhvaéa mor-
sko dno i podzemlje (ne i more) izvan vanjske granice teritorijalnoga mora Hrvatske u
smjeru pucine do granica epikontinentskog pojasa sa susjednim drzavama. Tome poja-
su jedino je granica s Italijom utvrdena, jer je nakon raspada SFR Jugoslavije Hrvatska
naslijedila granicu epikontinentskog pojasa s Italijom utvrdenu Sporazumom izmedu
Viade SFR Jugoslavije i Vlade Republike Italije o razgranicenju epikontinentalnog pojasa
izmedu dvije zemlje (dalje: Sporazum iz 1968.).%°

1.5, Primjena pravnog reZima. Prema toc. 3. Odluke primjena pravnog rezima
ZERP-a zapocela je dvanaest mjeseci nakon njegova uspostavljanja, tj. 3. listopada
2004. Tim danom zapocela je i primjena ¢l. 33, 34. st. 1. t. (a), ¢l. 35, 41. i 42. Pomor-

skog zakonika.

1.6. Prava i slobode drugih drZava. Sve drzave (obalne i neobalne) u ZERP-u uzi-
vaju medunarodnim pravom zajamcene slobode plovidbe, preleta, polaganja podmor-
skih kabela i cjevovoda i druge medunarodnopravno dopustene uporabe mora (koje se

2l Temeljno pravno pravilo o ovlastenjima i duznostima obalne drzave u provodenju i primjeni me-
dunarodnih i nacionalnih propisa i standarda za sprje¢avanje, smanjenje i nadziranje onecis¢enja morskog
okolisa sadrzano je u u ¢l. 220. Konvenciji UN-a koja sadrZi dosad najsustavniji i najcjelovitiji skup pravnih
pravila inacela o zastiti morskog okolisa i nalaze novu pravnu reglementaciju suzbijanja one¢iicenja, osobito
u onim podru¢jima koja se nalaze izvan granica suverenosti obalnih drZava: u vanjskom, gospodarskom i
epikontinentskom pojasu.

V. iscrpnije o nacelima zastite i o¢uvanja morskoga okolisa u Konvenciji UN-a: B.Vukas, B.Bohte, Zatita
i o¢uvanje morske okoline, Prinosi, 1982., br. 17, str. 233. ~ 234.

28 Normiran je u Pomorskom zakoniku u Glavi V, Epikontinentski pojas (Cl. 43. - ¢l. 46.).

= Sporazum je potpisan u Rimu 8. sije¢nja 1968. Stupio je na snagu 21. sije¢nja 1970. - Sluzbeni list
SFRJ, Dodatak: Medunarodni ugovori, br. 28/1970. Na osnovi notifikacije o sukcesiji Sporazum obvezuje Hr-
vatsku. Valja napomenuti, s obzirom na danasnje snazno politicko suprostavljanje Italije proglaenju ZERP-a
Hrvatske, koje je motivirano iskljucivo gospodarskim interesima (talijanska ribarska flota najja¢a je u Jadranu,
s godi3njim ulovom ribe od oko 200 000 tona), da joj se u vrijeme pregovora, takoder zbog gospodarskih ra-
zloga (interesa za istraZivanje i iskoriStavanje plina i nafte u tome dijelu Jadrana) Zurilo da se Sporazum $to
prije potpise i povude crta razgrani¢enja epikontinentskih pojasa izmedu dviju drzava.
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tidu ostvarivanja tih sloboda).®® Te se slobode ostvaruju uz doli¢no postivanje prava i
duznosti Republike Hrvatske i pridrzavanje zakona i propisa koje je Hrvatska donijela u
skladu s odredbama Konvencije UN-a i drugim pravilima medunarodnog prava.

1.7. Granice ZERP-a. ZERP Republike Hrvatske prostorno obuhvac¢a morski pro-
stor od vanjske granice teritorijalnoga mora u smjeru pucine do njegove vanjske gra-
nice dopustene medunarodnim pravom koja ¢e se utvrditi medunarodnim ugovorima
o razgrani¢enju s drzavama ¢ije obale leze sucelice ili su bo¢no u odnosu na hrvatsku

obalu.®

FRLT

LEGENDA i A
| s Zaticeni ekoloSko ribolovni & s KA 7
pojas Republike Hrvatske A% s N i S P

S SN i B T

U smjeru pucine, do sklapanja ugovora o razgranicenju s Italijom, vanjska grani-
ca ZERP-a privremeno ¢e slijediti crtu razgrani¢enja epikontinentskih pojasa Hrvatske
i Italije uspostavljenu Sporazumom 1968., a kod bo¢nog razgrani¢enja crtu koja slije-
di smjer i nastavlja se na privremenu crtu razgranicenja teritorijalnih mora utvrdenu u
Protokolu o priviemenom reZimu uz juznu granicu izmedu Republike Hrvatske i Srbije
i Crne Gore iz 2001. godine. Prema ¢l. 6. Protokola privremeno razgranicenje teritori-
jalnog mora zapodinje u to¢ki udaljenoj tri kabla od rta Ostro na spojnici rt Ostro - rt
Veslo te se nastavlja ravnom crtom 12 nauti¢kih milja azimutom 206° do otvorenoga
mora. Dakle, uz hrvatsku obalu u Bokokotorskom zaljevu povucena je ravna polazna
crta koja spaja rt Konfin i to¢ku koja se nalazi na spojnici rt Ostro - rt Veslo, a udaljena
je od rta Otro tri kabla (560 m).Ta tocka od koje polazi crta razgranicenja teritorijalnih
mora dviju drzava nije na crti sredine izmedu obala dviju drzava. Udaljenost te tocke
do rta Ostro na hrvatskoj obali oko sedam je puta kra¢a od udaljenosti te tocke do rta

30 Toka 4. Odluke. Usporedi i &L 58. Konvencije UN-a.
31 Toeka 5. Odluke. Vidii ¢l. 33. (granice gospodarskog pojasa) i ¢l. 43 (granice epikontinentskog poja-
sa) Pomorskog zakonika.
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Veslo na crnogorskoj obali. Iako su se stranke sloZile da provedba Protokola ni na koji
nacin ne prejudicira konaéno razgrani¢enje izmedu dviju drzava, dogovoreno rjesenje
ipak ima utjecaja na druga razgranicenja.

Sporazum s Italijom iz 1968. posebno je vaZan za Republiku Hrvatsku. Temelji se
na nacelu crte sredine i pravilu prema kojemu svaki otok ima svoj epikontinentski po-
jas. Ima pet ¢lanaka. Crta razgranicenja spaja 43 tocke utvrdene geografskim koordina-
tama, a sjecista su kruZnice ¢ija su sredi$ta najizbocenije tocke na jednoj i drugoj obali.
Crta razgranicenja ne polazi svugdje od obale, jer je morski i podmorski prostor u Tr-
$¢anskom zaljevu u cijelosti razgrani¢en (Sporazumom iz Osima). Ona podinje od to-
¢ke 1. gdje je Sirina Jadranskoga mora tolika da nastaje pojas otvorenog mora, morskog
dna i podzemlja izvan granica teritorijalnih mora susjednih drzava. To¢ka 1. iz Spora-
zuma je zapravo sjeciSte dviju kruznica promjera 12 morskih milja, pocevsi od rta Savu-
drije na jednoj obali i rta Tagliamento na drugoj obali. Izmedu otoka Palagruze i otodi-
¢a Galijula i talijanske obale nije povuéena crta sredine. Sirina teritorijalnoga mora SEFR
Jugoslavije u vrijeme zakljuéenja Sporazuma bila je 10 milja pa je uz vanjsku granicu
teritorijalnoga mora otoka PalagruZe i oto¢i¢a Galijula ustanovljena enklava epikonti-
nentskog pojasa u $irini od dvije milje. To¢ka 34. i to¢ka 35. iz Sporazuma nalaze se na
udaljenosti od 12 milja od otoka Palagruze, a to¢ka 36. 12 milja od otoéi¢a Galijula. To
je tzv. enklava granica uz otoke. Godine 1979. bivia SFR Jugoslavija je prosirila teritori-
jalno more na 12 milja, jer je u vrijeme odrZavanja Trece konferencije UN o pravu mora
bio postignut konsenzus drzava o maksimalno dopustivoj $irini teritorijalnoga mora do
12 milja. Tako se crta razgranicenja epikontinentskog pojasa i vanjska granica teritori-
jalnoga mora oko otoka Palagruze i oto¢i¢a Galijula podudaraju. Sporazumom su utvr-
dene obostrane kompenzacije, budu¢i da je crta sredine izmedu otoka Jabuke, Sveca,
BiSeva i Palagruze, te talijanske obale bila nepovoljna za Italiju, a htjelo se izbjedi i tzv.
dzepove koje uzrokuje crta sredine izmedu Jabuke, Sveca i Palagruze s jedne strane, i
talijanskog otoka Pianose s druge strane. Jugoslavija je dala ustupke Italiji u sjevernom (
1 680 km?) i juznom dijelu (1 400 km?), a Italija Jugoslaviji uz otok Pianosu (416 km?).32
Vanjska granica ZERP-a koja bi slijedila crtu razgrani¢enja epikontinentskih pojasa Hr-
vatske i Italije ne bi se trebala mijenjati jer i medunarodna praksa i presude meduna-
rodnih sudova kazuju da se povladi jedna jedinstvena crta razgraniéenja epikontinent-
skih i gospodarskih pojasa.

32 prema procjenama nacinjenim u Office of the Geographer, U.S, Dept. of State, cit u : D. Rudolf, o.c.,
str. 290. bilj. 185.
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1.8. Prigovori susjednih obalnih drzava (Slovenije i Italije) i stavovi Ministar-
ske konferencije o odrZivom razvoju ribolova u Sredozemlju. Na odluku o proSire-
nju jurisdikcije Republike Hrvatske u Jadranskome moru reagirali su susjedi, Slovenija i
[talija. Prigovorili su zbog jednostranosti proglasenja ZERP-a, bez zajednic¢kog dijalo-
ga i koordinacije, zaboravljajudi pri tome da se pojas moze jedino jednostrano progla-
siti, (ustavom, zakonom, deklaracijom, dekretom) i na nijedan drugi nadin. Za takovu
odluku nije potreban pristanak susjednih, zainteresiranih drzava pa su svi ti prigovori
pravno neutemeljeni. Italija je, primjerice, 22. sije¢nja 2004, jednostrano, zakonskim
dekretom proglasila tzv. arheolosku zonu $iroku 12 milja (uz vanjsku granicu teritori-
jalnog mora, $irokog 12 milja) u kojoj je zabranjeno vadenje arheoloskih i povijesno vri-
jednih predmeta s morskog dna bez suglasnosti i odobrenja talijanskih vlasti.** Slove-
nija je prosvjedovala jer drzi da jo$ nije utvrdena konac¢na crta razgranic¢enja Hrvatske
i Slovenije na moru, a Italija prvenstveno zbog suzavanja prostora mora slobodnog za
ribolov njezinih ribara. Zbog toga je zatraZila konzultacije. Postoje, medutim, vrlo re-
alne procjene da ée i Italija proglasiti svoj gospodarski pojas zbog sve vece prisutnosti
ribara izvanjadranskih drzava u Jadranu i zadtite Jadranskog mora od oneci3éenja. Ita-
lija ée tada morati definirati sve svoje granice na moru i to s jedanaest susjednih drza-
va. Za sada je nesporna jedino granica sa Slovenijom (jer zatvorena’ Slovenija ne moze
proglasiti svoj gospodarski pojas). Na Ministarskoj konferencije o odrzivom razvoju ri-
bolova u Sredozemlju (Ministerial Conference on the Substainable Development of Fi-
sheries in the Mediterranean), koja je odrzana u Veneciji od 25. do 26. studenog 2003*

3 Gazzetta Ufficiale della Repubblica, No. 45 suppl.,24 febbraio 2004.

3% Sudjelovale su sve sredozemne dr7ave, petnaest drzava ¢lanica EU, kandidati, danas punopravne
¢lanice EU (Poljska, Ceska, Madarska, Slovacka, Litva, Latvija, Slovenija, Estonija, Cipar i Malta), Europska
komisija, Op¢a ribarska komisija za Sredozemlje (¢lanice su, Albanija, AlZir, Bugarska, Hrvatska, Cipar, Egi-
pat, Europska zajednica, Francuska, Greka, Izrael, Italija, Japan, Libanon, Libija, Malta, Monako, Maroko,
Rumunjska, Srbija i Crna Gora, Spanjolska, Sirija, Tunis i Turska) i Japan.
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(poslije ustanovljenja ZERP-a Hrvatske) o¢ekivalo se da ¢e Hrvatska biti sluzbeno kri-
tizirana zbog jednostranog prosirenja jurisdikcije u Jadranu (iako nikakvim posebnim
aktom EU nije predvideno da drzave kandidati za ¢lanstvo u EU ne bi smjele proglasiti
gospodarski pojas). Medutim, u zajedni¢kom sluzbenom dokumentu, Deklaraciji Mi-
nistarske konferencije o odrzivom razvoju ribolova u Sredozemlju nigdje se ne kritizi-
ra jednostrani akt o ustanovljavanju ZERP-a. Tim viSe, formulacija iz ¢lanka 10. st.2. te
Deklaracije *...uzimajuci u obzir postojece presedane...odnosi se na zastitni ribolovni
pojas Spanjolske u Sredozemnom moru u $irini od 49 morskih milja, iskljuéivi ribolo-
vhi pojas Malte (u vrijeme odrzavanja konferencije bila je u statusu sluzbenog kandidata
za ulazak u EU) $irok 25 milja, ali i na ZERP Hrvatske od vanjske granice teritorijalno-
ga mora u smjeru pucine do njegove vanjske granice dopustene opéim medunarodnim

pravom.

2. Odgoda primjene pravnog rezima zasti¢enog
ekolosko-ribolovnog pojasa u odnosu na ribare EU drzava

2.1. Odluka o dopuni Odluke o prosirenju jurisdikcije Republike Hrvatske na
Jadranskom moru. Treéega lipnja 2004., osam mjeseci nakon donosenja odluke o usta-
novljavanju zastiéenog ekolosko-ribolovnog pojasa, u uvjetima slozenih vanjskopolitickih
odnosa Republike Hrvatske (kandidature za ¢lanstvo i pocetak pregovora s EU), zastu-
pnici Hrvatskog sabora su veéinom glasova donijeli novi akt, Odluku o dopuni Odluke
o proSirenju jurisdikcije Republike Hrvatske na Jadranskom moru® kojim je odgodena
primjena pravnog rezima ZERP-a za drzave ¢lanice EU do sklapanja Ugovora o partner-
stvu u ribarstvu izmedu Europske zajednice i Republike Hrvatske. Do sada je zakljuce-
no 29 takvih ugovora o ribolovu ribara iz drzava EU u gospodarskim pojasevima drzava
koje nisu ¢lanice EU uz nov¢anu naknadu ili na temelju reciprociteta (s drzavama koje
imaju jaku ribolovnu flotu). Novom generacijom ugovora uspostavljaju se tzv. partner-
ski odnosi a posebna paznja poklanja se zatiti i ocuvanju zivih bogatstava.

U to¢.3. Odluke o proSirenju jurisdikcije Republike Hrvatske na Jadranskom moru
dodan je novist. 2.:

‘Za zemlje clanice Europske unije, primjena pravnog rezima zasti¢enog ekolosko-ri-
bolovnog pojasa Republike Hrvatske, zapocet ée nakon sklapanja Ugovora o partnerstvu
u ribarstvu izmedu Europske zajednice i Republike Hrvatske.

2,2. Razlozi donosenja Odluke. Nakon donosenja Odluke u listopadu 2003. odno-
si Hrvatske i EU unaprijedeni su pa je ubrzan proces pribliZzavanja Hrvatske EU. Bilo
je doneseno pozitivno Misljenje Europske komisije EU u svezi sa zahtjevom Republike

35 Clanak 10. st. 2. glasi:
Bez Stete za suverena prava drzava i u skladu s relevantnim medunarodnim pravom, driimo da valja

detaljnije ispitati modalitete za stvaranje podruéja zastitne ribljih bogatstava uzimajudi u obzir postojece
presedane i imajuéi u vidu upotrebu zajednitkog regionalnog pristupa koji je primjeren potrebama tih ribolo-
vuih podrudja i utemeljen na dijalogu i koordinaciji.

30 Narodne novine, br. 77/ 04,



Vesna Bari¢ - Punda: Zastiéeni ekolosko ribolovni pojas Republike Hrvatske i medunarodno pravo mora 193
Zbornik radova Pravnog fakulteta u Mostaru, br. XVIL, 2004. g.. str. 177. - 198.

Hrvatske za &lanstvo u EU, a oéekivalo se i dono$enje odluke Vije¢a EU o davanju Repu-
blici Hrvatskoj statusa kandidata za ¢lanstvo u EU i odredivanje datuma pocetka pre-
govora o ¢lanstvu. Zbog moguceg stavljanja veta Italije na politi¢ku odluku Vije¢a EU o
statusu kandidata (o tome se u Vijecu odlucuje jednoglasno), s jedne strane, i interesa
Hrvatske da $to prije zapo¢ne pregovore i sklopi ugovor o partnerstvu u ribarstvu s Eu-
ropskom zajednicom s druge strane, u¢injen je vazan ustupak: primjena pravnog rezi-
ma ZERP-a Republike Hrvatske neée se primjenjivati u odnosu na drzave ¢lanice EU.
Odluka iz 2004. je akt razumne praktiéne politike’” Realnom procjenom svih stvarnih
i pravnih okolnosti Hrvatska je zapravo morala uci u fazu cinjenja ustupaka.

Zaklju¢na razmatranja

Republika Hrvatska je na temelju Konvencije UN-a o pravu mora (1982.), meduna-
rodnog obi¢ajnog prava i Pomorskog zakonika Republike Hrvatske proéirila jurisdikciju
u Jadranskome moru (2003.) proglasivsi zasticeni ekolosko-ribolovni pojas u kojemu je
stekla suverena prava istrazivanja, iskoristavanja, o¢uvanja i gospodarenja Zivim priro-
dnim bogatstvima mora izvan vanjske granice teritorijalnog mora, te jurisdikciju glede
znanstvenog istraZivanja mora, zastite i o¢uvanja morskog okoli$a. U ZERP-u pridrza-
va se pravo ribolova isklju¢ivo domacim ribarima, a novim aktom, Odlukom o dopu-
ni Odluke o prosirenju jurisdikcije Republike Hrvatske na Jadranskom moru (2004.) to
pravo ostaje i za ribare drzavljane drzava clanica EU (do stupanja na snagu ugovora o
partnerstvu u ribarstvu izmedu Europske zajednice i Republike Hrvatske). Ostavljanje
slobode ribolova u odnosu na ribare iz drzava ¢lanica EU, ustupak je Hrvatske uvjetovan
slozenim vanjsko-politickim odnosima, posebice njezinim kandidiranjem za Clanstvo
u EU i podetkom pregovora o u¢lanjenju. Hrvatska je time potvrdila da provodi pre-
poruke iz Misljenja Europske komisije u kojemu se Hrvatskoj preporuca da proSirenje
jurisdikcije u Jadranskom moru harmonizira sa susjedima u skladu s vrijednostima EU,
Deklaracijom Ministarske konferencije o odrzivom razvoju ribolova u Sredozemlju, ali
i zajedni¢kom ribarskom politikom Europske zajednice. Ve¢i i trajniji uspjesi u urede-
nju ribolova izvan granica teritorijalnoga mora mogu se ostvarivati jedino i isklju¢ivo u
okvirima regionalne i medunarodne suradnje. Nedvojbeno je da se neovisna ribarstve-
na politika, osobito mjere zastite, bez suradnje s EU ne moZe voditi. ZERP Republike
Hrvatske, medutim, nije proglaen prvenstveno zbog privilegiranja domacih ribara, ve¢
prije svega radi sprjecavanja prekomjernog i nekontroliranog ribolova, suzbijanja dra-
sti¢nog ugrozavanja ribljih zaliha, te posebice radi zatite i ouvanja morskog okolisa.

3 O razumnoj prakti¢noj politici i politici ograni¢enih mogucnosti i ogranicenih ciljeva v. opSirnije:
Viibler, o.c., str. 122. - 123,
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Na temelju ¢lanka 1024. Pomorskog zakonika, a u svezi s ¢lankom 55. Konvenci-
je Ujedinjenih naroda o pravu mora, Hrvatski sabor na sjednici odrzanoj 3. listopada

2003. donio je

) ODLUKU
O PROSIREN]U JURISDIKCIJE REPUBLIKE HRVATSKE
NA JADRANSKOM MORU

Na temelju Konvencije Ujedinjenih naroda o pravu mora iz 1982. koja je usposta-
vila prava obalnih drzava na progladenje isklju¢ivog gospodarskog pojasa, te je u Dije-
lu V. regulirala odredena suverena prava i jurisdikciju obalne drzave, te prava i slobode
drugih drzava u tom pojasu,

Polazeéi od Pomorskog zakonika iz 1994. koji je u Glavi IV. (¢lanci 33. do 42.) de-
finirao gospodarski pojas Republike Hrvatske i suverena prava i jurisdikciju koju Repu-
blika Hrvatska moze ostvariti u gospodarskom pojasu, te koji je u ¢lanku 1042. propisao
da Sabor Republike Hrvatske donosi odluku o progladenju gospodarskog pojasa Repu-
blike Hrvatske, navodeéi da ¢e se odredbe ¢lanka 33. do 42. primjenjivati kad Sabor Re-
publike Hrvatske donese odluku o njegovom progladenju,

Zabrinuti zbog velike ugrozenosti Zivih morskih bogatstava u Jadranskom moru,

Vode¢i ra¢una da u zadnjih nekoliko godina sve vise raste ribolovni pritisak ne-ja-
dranskih i ne-sredozemnih drzava, uklju¢ujuéi i upotrebu tzv. brodova-tvornica,

Svjesni da se prekomjerno iskori$tavanje Zivih morskih bogatstava Jadranskog
mora, zbog nemoguénosti primjene mjera planiranja, ograni¢avanja i nadzora ribolova,
u najvecoj mjeri odvija u dijelu Jadrana koji se nalazi u rezimu otvorenog morsa,

Ocjenjujudi da nastavljanje ovakve prakse ugrozava odrZivo gospodarenje ribljim bo-
gatstvom i njegovo odrzivo iskoristavanje, Steti interesima Republike Hrvatske i svih osta-
lih jadranskih drzava, te pogoduje ilegalnom, nereguliranom i neprijavljenom ribolovu,

Uzimajudi u obzir da je Jadran more koje je prema definiciji Konvencije o pravu
mora (¢lanak 122.) zatvoreno ili poluzatvoreno more, te da bi zbog njegovih malih di-
menzija posljedice zagadivanja morskog okoli$a poprimile znatno vece razmjere nego
u ostalim morima,

Svjesni da bi havarija, poput one tankera »Prestige«, u Jadranu dovela do devastaci-
je zivih morskih bogatstva, §to bi imalo vrlo teske drutvene i gospodarske posljedice za
obalno podrucje cijeloga Jadrana, ali i za nacionalno gospodarstvo Republike Hrvatske
u cjelini, a posebice za hrvatski turizam,

Podrzavajuéi multilateralne napore za uredivanje odrzivog ribolova u Sredozemlju,
kao i glavna nacela na kojima se priprema Ministarska konferencija o odrzivom ribolo-
vu u Sredozemlju, koja ée se odrzati u Veneciji u studenom 2003. godine, a osobito:

—  suvereno pravo svake drZzave da u skladu s medunarodnim pravom proéiri svo-
ju jurisdikciju na moru;

—  proSirenje nacionalne jurisdikcije kao nacin da se omogudi i nadzire odrzivi ri-
bolov,

— potrebu brzog djelovanja, kako u zastiti ribljeg bogatstva tako i u zastiti mor-
skog okolisa,

- uskladivanje mjera svih obalnih drzava u istraZivanju, upravijanju i nadzoru ribolova,

—  koriStenje multilateralnih mehanizama u ostvarivanju tih ciljeva,
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Vjerujuéi da ¢ée $irenje nacionalne jurisdikcije u Sredozemlju stvoriti uvjete za
odrzivi ribolov, pridonijeti u¢inkovitom suzbijanju ilegalnoga, neprijavljenog i nere-
guliranog ribolova, te stvoriti temelje za ué¢inkovitu bilateralnu i multilateralnu surad-
nju drzava u Sredozemlju,

Potvrdujudi suverena prava i jurisdikciju koja pripadaju Republici Hrvatskoj i koja
ona, sukladno medunarodnom pravu, veé izvr§ava nad svojim epikontinentalnim poja-
som,

Polazeéi od interesa Republike Hrvatske da se u Jadranu sacuva tradicionalno ri-
barstvo kao jedan od glavnih preduvjeta razvoja turizma i zadrzavanja lokalnog stano-
vni$tva na otocima,

Kao pretpostavka za dugoro¢no odrzivo i racionalno gospodarenje Zivim morskim
bogatstvima i za odgovarajucu zastitu morskog okolisa Jadranskog mora, u skladu s
Dijelom V. Konvencije Ujedinjenih naroda o pravu mora iz 1982., a na temelju ¢lanka
1042. Pomorskog zakonika:

1. Hrvatski sabor ovime proglasava sadrZaje isklju¢ivoga gospodarskog poja-

sa koji se odnose na suverena prava istrazivanja i iskoritavanja, oCuvanja i
gospodarenja Zivim prirodnim bogatstvima voda izvan vanjske granice teri-
torijalnog mora, te jurisdikciju glede znanstvenog istrazivanja mora i zastite
i o¢uvanja morskog okolisa, ¢ime se s danasnjim danom uspostavlja zastic¢eni
ekolosko-ribolovni pojas Republike Hrvatske.

2. Hrvatski sabor pridrzava pravo da po potrebi proglasi i ostale sadrzaje iz Glave
1V. Pomorskog zakonika, a u skladu s Konvencijom Ujedinjenih naroda o pravu
mora.

3. Primjena pravnog rezima zasti¢enoga ekolosko-ribolovnog pojasa Republike
Hrvatske zapodet ¢e dvanaest mjeseci nakon njegovog uspostavljanja. S istim
danom zapocet ¢e i primjena ¢lanka 33., 34. stavka 1. toc¢ka a, ¢lanka 35., 41.
42. Pomorskog zakonika — Glava IV. Gospodarski pojas. Razdoblje do pocetka
primjene rezima posluZit ¢e za pripremu provedbenih mehanizama, te za mo-
guce sklapanje sporazuma i aranZmana sa zainteresiranim drzavama i Europ-
skom zajednicom.

4. Ne dirajuéi u suverena prava i jurisdikciju Republike Hrvatske, ovako zastiCe-
ni ekolosko-ribolovni pojas Republike Hrvatske ostaje morski prostor u kojem
sve drZave uZivaju medunarodnim pravom zajamcene slobode plovidbe, pre-
leta, polaganja podmorskih kablova i cjevovoda i druge medunarodnopravno
dopustene uporabe mora.

5. Zasti¢eni ekolosko-ribolovni pojas Republike Hrvatske obuhvac¢a morski pro-
stor od vanjske granice teritorijalnoga mora u smjeru pucine do njegove va-
njske granice dopustene opé¢im medunarodnim pravom. Vanjske granice
zaticenoga ekolosko-ribolovnog pojasa Republike Hrvatske utvrdit ¢e se
medunarodnim ugovorima o razgrani¢enju s drzavama ¢ije obale leze suceli-
ce ili bo¢no u odnosu na hrvatsku obalu.

6. Do sklapanja medunarodnih ugovora o razgrani¢enju, vanjska granica zasti-
¢enoga ekolosko-ribolovnog pojasa Republike Hrvatske privremeno Ce slije-
diti crtu razgranicenja epikontinentalnog pojasa uspostavljenu Sporazumom
izmedu SFR] i Talijanske Republike o razgrani¢enju epikontinentalnog pojasa
iz 1968. godine, a kod bo¢nog razgranicenja crtu koja slijedi smjer i nastavlja se
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na privremenu crtu razgranicenja teritorijalnih mora kako je to utvrdeno Pro-
tokolom o privremenom reZimu uz juZnu granicu izmedu Republike Hrvatske
i Srbije i Crne Gore iz 2001. godine.

7. Republika Hrvatska ¢e tijesno suradivati sa svim jadranskim i ostalim zaintere-
siranim mediteranskim drZavama u naporima da se kroz uskladeno djelovanje
zas$titi Jadran i Mediteran.

8. Ova Odluka stupa na snagu danom dono$enja.

Klasa: 302-01/03-01/02
Zagreb, 3. listopada 2003.

HRVATSKI SABOR
Predsjednik
Hrvatskoga sabora
Zlatko Tom¢ié, v. r.
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Na temelju ¢lanka 1042. Pomorskog zakonika (»Narodne novine, br. 157/03.), au
svezi s &lankom 55. Konvencije Ujedinjenih naroda o pravu mora, Hrvatski sabor je na
sjednici odrzanoj 3. lipnja 2004., donio

ODLUKU
O DOPUNI ODLUKE O PROSIREN]JU JURISDIKCIJE REPUBLIKE HR-
VATSKE NA JADRANSKOM MORU

1. U Odluci o prosirenju jurisdikcije Republike Hrvatske na Jadranskom moru
(»Narodne novinex, br. 157/03.), u to¢ki 3. dodaje se stavak 2. koji glasi:

»Za zemlje ¢lanice Europske unije, primjena pravnog rezima zagticenog ekolosko-
ribolovnog pojasa Republike Hrvatske, zapocet ¢e nakon sklapanja Ugovora o partner-
stvu u ribarstvu izmedu Europske zajednice i Republike Hrvatske.«

2. Ova Odluka stupa na snagu danom dono3enja.

Klasa: 302-01/04-01/01

Zagreb, 3. lipnja 2004.

HRVATSKI SABOR
Predsjednik
Hrvatskoga sabora
Vladimir Seks, v. r.
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PROTECTED ECOLOGY AND FISHING BELT OF THE REPUBLIC OF
CROATIA AND INTERNATIONAL MARITIME LAW

Summary

On October 3, 2003 the Republic of Croatia passed the Decision on Broadenin-
glurisdiction of the Republic Croatia on the Adriatic Sea by which, outside of the outer
border of the territory sea, protected ecological-fishing belt was established. Six month
after this Decision had been passed, on June 3, 2004 a new Act was passed, The Deci-
sion on Amendment of the Decision on Broadening Jurisdiction on the Adriatic Sea by
which application of the legal regime of the protected ecological-fishing belt is postpo-
ned with regard to the European Union member states by the time the contract on par-
tnership in fishing between the European Union and the Republic of Croatia is entered
into. The purpose of this work is to give an insight into the relationship if the inner law
of Croatia and International Maritime Law, international legal allowing of determining
the protected ecological-fishing belt, establishment of its outer border by the line of de-
limitation which follows the line of delimitation between epicontinental belt of Croatia
and Italy. Also, complex foreign policy relationships are exposed because of which Cro-
atia was forced to make some important concessions leaving the freedom of fishing for
the fishermen whi are citizens of the EU member states.



