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FINANCIRANJE PARNICA OD STRANE TRECIH
OSOBA (TPLF) I HRVATSKO PRAVO***

Sazetak: Financiranje parnica od strane tre¢ih osoba, odnosno third-party litigation
funding (TPLF), predstavlja sve znacajniji institut suvremenoga procesnog prava, osobito
u kontekstu troskova parnicnog postupka i ostvarivanja ucinkovitog pristupa pravosudu.
Rije¢ je o ugovornom modelu u kojem tre¢a osoba, koja nije stranka postupka ni njezin
odvjetnik, preuzima financiranje cijelog postupka ili pojedinih procesnih troskova, a za-
uzvrat stjece pravo na ugovorenu naknadu u slucaju uspjeha financirane stranke. Time se
troskovni rizik parnice premjesta sa stranke na financijera, $to moze olaksati ostvarivanje
sudske zastite, osobito u slozenijim i dugotrajnijim sporovima.

U radu se analizira pojam, pravna narav i razvoj TPLF-a u europskom, njemackom
i hrvatskom pravnom kontekstu. Posebna pozornost posvecuje se pravu Europske unije,
ukljucujuci Direktivu (EU) 2020/1828, Rezoluciju Europskog parlamenta iz 2022. godine,
studiju Europske komisije iz 2025. godine te ELI nacela iz 2024. godine, koji zajedno upu-
¢uju na postupno oblikovanje europskih standarda transparentnosti, razmjernosti i zastite
procesne autonomije stranaka. Njemacko pravo prikazuje se kao komparativni model u
kojem se TPLF razvio bez posebnog zakonskog uredenja, ali uz vaznu ulogu sudske prakse
i opéih pravila gradanskog materijalnog i postupovnog prava, te propisa koji reguliraju
odvjetnicku profesiju.

U hrvatskom pravu TPLF zasad nije cjelovito normiran, osim djelomicno u podrucju
predstavnickih tuzbi za zastitu kolektivnih interesa i prava potrosaca. Stoga se njegova do-
pustenost moze razmatrati kroz opéa pravila obveznog prava, osobito nacelo slobode ugo-
varanja, pravila o nistetnosti, savjesnosti i postenju te zabrani zlouporabe prava. Ugovor o
financiranju spora moze se kvalificirati kao atipi¢ni ugovor sui generis, pod uvjetom da ne
dovodi do nedopustenog utjecaja financijera na vodenje postupka, odvjetnicku neovisnost
ili slobodu odlucivanja stranke. S aspekta troskova parni¢nog postupka zakljucuje se da
naknada financijera ne predstavlja procesni trodak koji bi se mogao prenijeti na protivnu
stranu, nego privatnopravnu obvezu financirane stranke prema financijeru. Rad zakljucu-
je da bi hrvatsko pravo u buduénosti trebalo razviti jasno i razmjerno uredenje TPLF-a,
uskladeno s europskim standardima i temeljnim nacelima parnicnog postupka.

Kljucne rijeci: financiranje parnica od strane trecih osoba, pristup sudu, third-party
litigation funding, TPLE, troskovi parni¢nog postupka.



